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Introduccién

Los Geoparques Mundiales de la UNESCO (GMU)
son territorios de ciencia, educacién y cultura que
promueven y conservan el patrimonio geoldgico
en conexién con los demds aspectos naturales y
culturales del drea, y se manejan bajo un enfoque
comunitario y holistico de desarrollo sostenible
(UNESCO, 2016).

Los GMU son la designacién UNESCO mds re-
ciente, establecida en noviembre de 2015, después
del Programa El Hombre y la Bidsfera (1971) y la
Lista del Patrimonio Mundial (1972). La iniciativa
de los Geoparques surgié en el afio 2000 a partir
de cuatro territorios europeos (Parque Cultural del
Maestrazgo, Espafa; Reserva Geoldgica de Haute-
Provence, Francia; Vulkaneifel, Alemania, y El
Bosque Petrificado de Lesbos, Grecia), caracterizados
por tener un patrimonio geolégico relevante y en-
contrarse en dreas rurales con problemas econémicos
y altos niveles de emigracién. Por estas razones co-
menzaron a promover un turismo sostenible basado
en los atributos geoldgicos, a través del programa
Enlace entre Acciones para el Desarrollo de la Eco-
nomia Rural (LEADER, por sus siglas en francés)
de la Unién Europea, lo que permiti6 crear la Red
Europea de Geoparques (Zouros y Martini, 2003).

En 2004 el interés de China por promover este
tipo de dreas en su territorio motiva la creacién
de una Red Global de Geoparques (GGN, por sus
siglas en inglés) con 17 territorios europeos y 8 chi-
nos. A la fecha esta Red cuenta con 119 territorios
en 33 paises, principalmente en Europa y Asia.

En América Latina el interés por establecer
geoparques surge en 2006 con el establecimiento

del Geoparque Mundial UNESCO de Araripe,
Brasil. A partir de entonces diferentes territorios
en Argentina, Brasil, Chile, Ecuador, México, Ni-
caragua, Perd, Uruguay y Venezuela comenzaron
a desarrollar proyectos encaminados a la incorpo-
racién de nuevos territorios a la GGN, aunque a la
fecha sélo un territorio mds forma parte de esa red:
el Geoparque Global UNESCO Grutas del Palacio
en Uruguay (Palacio, 2016).

En noviembre de 2015 tres territorios de
América Latina presentaron candidatura ante la
UNESCO: Tungurahua en Ecuador, y Comarca
Minera y Mixteca Alta, ambos en México. En
septiembre de 2016 el Consejo de los Geoparques
Globales de la UNESCO, del Programa Internacio-
nal de Geociencias y Geoparques, recomendaron
a la Junta Executiva de la UNESCO aprobar las
candidaturas mexicanas por cuatro anos y diferir
por dos anos la de Ecuador. La aprobacién final y
declaratoria se emitird después de la Asamblea Ge-
neral de la UNESCO en su sesién oficial a relizarse
en la primavera de 2017.

El Proyecto del Geoparque Mixteca Alta (GMA)
surge en 2014 bajo la coordinacién de José Luis
Palacio Prieto, investigador titular del Instituto de
Geografia de la Universidad Nacional Auténoma
de México (UNAM). Tuvo como punto de inicio la
participacién de algunos académicos del Instituto
de Geografia de la UNAM en el proyecto “Sociedad,
gobierno y territorio en los senorios de la Mixteca
(Siglos XVI-XVII)” (Hermann, 2007, 2008, 2011,
2016). En este proyecto Oropeza, Vences, Cram,
Ortizy Hermann (2016) y Ortiz, Oropeza, Cram,
Figueroa, Hermann, Vences ez al. (2016) realizaron
el reconocimiento y caracterizacion de las unidades
del paisaje geomorfoldgico y del medio natural de
los municipios de Santo Domingo Yanhuitldn y
Santiago Tilantongo. Esto sent6 las bases para eva-
luar el potencial que este territorio tenia para ser un
geoparque, y permitié crear un equipo académico
y técnico de trabajo conformado por miembros de
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diferentes instituciones académicas nacionales e
internacionales.!

El Geoparque de la Mixteca Alta

El Geoparque se localiza en la provincia fisiogréfica
Sierra Madre del Sur, en la regién Mixteca Alta,
al noroeste del estado de Oaxaca, y lo conforman
nueve municipios con una extensién de 415 km?
(San Andrés Sinaxtla, San Bartolo Soyaltepec, San
Juan Teposcolula, San Juan Yucuita, San Pedro
Topiltepec, Santa Maria Chachoapdm, Santiago Ti-
llo, Santo Domingo Tonaltepec y Santo Domingo
Yanhuitldn; Rosado, 2016) (Figura 1).

Aspectos geoldgicos y geomorfoldgicos
El paisaje del GMA se caracteriza por un relieve
montafoso de origen tecténico muy activo en la
actualidad, conformado por grandes bloques y
estructuras complejas de diferentes tipos de rocas
(Lugo, 1990). El estado de Oaxaca es el mds com-
plejos y variados en cuanto a su geologia (Centeno,
2004), lo que lo vuelve clave para la reconstruccién
de la historia y la evolucién geolégica de la Tierra,
en particular con relacién a los sistemas orogénicos
Grenvilliano, Apalachiano-Alleghaniano, Cordi-
llerano de América y con la evolucién tecténica
cenozoica de la cuenca del Pacifico (Elias, Ortega,
Sénchez, Macias, Ortega e Iriondo, 2005).

Durante el Cenozoico dos procesos principales
dieron origen al relieve actual de Oaxaca: por un
lado, la formacién de montafas volcdnicas por
grandes emisiones de lava, y por otro, la formacién
de montanas y valles debido a la tecténica ocasio-
nada por la falla Caltepec, contacto de dos terrenos
tectonoestratigraficos (Mixteco y Oaxaca) durante
el Devénico (Elias, Ortega, Sinchez, Macias, Or-
tega e Iriondo, 2005).

Durante el Eoceno-Oligoceno procesos mag-
mdticos dieron origen a grandes edificios volcdni-

! De la UNAM participan el Instituto de Geografia, el
Colegio de Geografia de la Facultad de Filosoffa y Letras
y el Instituto de Geologfa, ademds del Centro de Inves-
tigaciones y Estudios Superiores en Antropologia Social,
Unidad Ciudad de México, la Universidad de Oregon, la
Universidad de Hamburgo y el Centro Interdisciplinario
de Investigacion para el Desarrollo Integral Regional,
Unidad Oaxaca, del Instituto Politécnico Nacional.
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cos, domos y derrames en forma de mesetas que
cubrieron a la falla Caltepec y cerraron los sistemas
de drenaje, lo que dio origen a grandes lagos, princi-
palmente en las zonas de Huajuapan-Tamazulapan,
Yanhuitldn-Nochixtldn y Valles Centrales (Cente-
no, 2004). En estas condiciones se originaron las
principales unidades litoestratigrificas que afloran
en el 4rea del GMA: Formacién Yanhuitlin, Toba
Llano de Lobos, Toba Cerro Verde, Intrusivos
Suchixtlahuaca y Andesita Yucudaac (Ferrusquia,
1976).

La Formacién Yanhuitlin y la Toba Llano de
Lobos constituyen las rocas con mayor distribu-
cién en el territorio del geoparque. La primera se
caracteriza por estar compuesta por materiales poco
consolidados y deleznables, lo que ha dado origen a
un paisaje de laderas y cimas erosivas que destacan
por grandes extensiones de cdrcavas y badlands, ras-
gos estrechamente ligados a las pricticas agricolas
llevadas a cabo en la regién desde hace al menos 3
500 anos. Spores (1969) destaca que la demanda
de alimentos por el crecimiento de la poblacién en
la Mixteca dio origen a los lamabordos, represas
perpendiculares al cauce de los rios en el fondo de
los valles con el propésito de retener sedimentos
para formar terrazas agricolas que permitieran
abastecer de alimento a la poblacién.

La construccién de lamabordos fue posible
debido a la alta erodabilidad de la Formacién
Yanhuitldn, lo que sirvi6 para rellenar algunas de
estas represas en periodos no mayores a los tres afios
(Spores, 1969). En este sentido, el paisaje erosivo
de la Mixteca es evidencia del uso intensivo que lo
mixtecos hicieron de sus recursos geolégicos, lo que
lo convierten, en el contexto de los geoparques, en
un recurso educativo para explicar la interaccién y
evolucién del hombre con su medio (Palacio, Ro-
sado, Ramirez, Oropeza, Cram, Ortiz ez al., 2016).

Los procesos y formas erosivas del territorio asi
como otros rasgos abidticos (paleosuelos, cuerpos
intrusivos, fésiles y karst) en relacién con la historia
y cultura de la Mixteca constituyen el patrimonio
natural y cultural que sustenta la iniciativa del
GMA, de donde deriva su lema: “Erosién, cultura
y geopatrimonio” (Palacio ez al., 2016).
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Figura 1. Ubicacién y territorio del Geoparque Mundial de la UNESCO Mixteca Alta. Fuente: Rosado, 2016.

Aspectos sociales y econdmicos generales

Desde el punto de vista social, ocho de los nueve
municipios registran niveles altos de marginacién
social (INEGI, 2010), lo que se asocia con tasas
elevadas de migracién por falta de oportunidades
de desarrollo econémico.

Los municipios que comprenden el geoparque
se rigen por “usos y costumbres”, forma tradicional
de administracién consensuada y comunitaria del
territorio diferente a la politico-partidista (Canedo,
2008). Dentro del sistema tradicional de estas co-
munidades se practica el zeguio, palabra que deriva
del néhuatl requitl, que significa trabajo (Siméon,
1977), y que consiste en una forma de servicio
comunitario donde se espera que los individuos
participen de forma voluntaria como una expresién
de solidaridad para mantener el bienestar de la
comunidad (Zolla y Zolla-Mdrquez, 2004).

De acuerdo con estas caracteristicas el Geo-
parque Mixteca Alta requirié desde un inicio de
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un enfoque borrom-up, es decir, de un proyecto
comunitario donde la participacién activa de los
ciudadanos y autoridades locales, en asociacién con
las instituciones académicas, ha sido fundamental
para el desarrollo y éxito del mismo, enfoque que
va de acuerdo con los objetivos y lineamientos de
los geoparques mundiales de la UNESCO (UNESCO,
2016).

El trabajo de campo: involucrar

a las comunidades locales

Para que un territorio sea reconocido como
Geoparque Mundial UNESCO debe contener un
patrimonio geoldgico claramente identificado y
caracterizado que se utilice de forma sostenible
para el desarrollo econémico local, y que sean las
comunidades, bajo sus propias formas culturales
de organizacién, quienes establecen las mejores
estrategias para la gestién del territorio (UNESCO,
2016). Es en este sentido que el trabajo realizado
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para el establecimiento del Geoparque Mixteca
Alta requirié de un constante y exhaustivo trabajo
de campo por el equipo académico y técnico del
proyecto, en coordinacién con las autoridades
municipales y con diferentes actores sociales y
ciudadanos, principalmente, maestros, prestadores
de servicios y productores locales (Figura 2).

En este contexto, el trabajo de campo realizado
se realiz6 bajo un enfoque de investigacién parti-
cipativa, como una estrategia de empoderamiento
a comunidades marginadas, facilitdindoles herra-
mientas que les permitan generar conocimiento
para promover mejores condiciones de vida (Park,
1989).

Bajo este enfoque de participacion activa de
las comunidades, entre junio de 2014 y junio de
2016 se realizaron 22 visitas al territorio, con una
duracién promedio de una semana, conforme las
siguientes lineas de accién: i) trabajo de campo para
la identificacién y caracterizacién del patrimonio
natural y cultural asi como seleccién y adecuacién
de sitios y senderos interpretativos; ii) organizacién
de précticas de campo escolares y visitas turisticas;
iii) realizacién de talleres y visitas con grupos es-
pecificos de la poblacién local para la formacién
de guias capacitados, colaboracién y promocién de
iniciativas y proyectos previos en el territorio y es-
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tablecimiento de bases para un plan de manejo del
Geoparque, y iv) visitas de evaluacién en campo por
parte de los especialistas de la UNESCO (Tabla 1).

La primera linea de accién constituye la base de
este reporte por enfocarse principalmente al trabajo
desarrollado en campo.

Para el trabajo de campo hubo que tener en
consideracién que una de las prioridades de los
Geoparques Mundiales de la UNESCO es promo-
ver la geoconservacidn, misma que consiste de “la
conservaciéon de la geodiversidad por sus valores
intrinsecos, ecolégicos y geopatrimoniales; donde
geodiversidad significa: el rango (o diversidad)
de los atributos geoldgicos, geomorfolégicos y de
suelo, asi como su interaccidn, sistemas y procesos”
(Sharples, 2002).

Dentro de las estrategias de geoconservacion, de
acuerdo con Brilha (2015), lo primero que debe
realizarse es un inventario donde se identifiquen y
caractericen los rasgos sobresalientes de la geodiver-
sidad del territorio. Ademds, Tavares, Henriques,
Domingos y Bala (2015) destacan que para el éxito
de la geoconservacidn es necesario involucrar a las
comunidades locales en todas las acciones: inventa-
rio, evaluacién, monitoreo y manejo, pues de esta
manera las caracteristicas del geopatrimonio de un
territorio no se limita s6lo a las propiedades fisicas

Figura 2. Recorrido en campo del equipo académico con autoridades y ciudadanos de San Bartolo Soyaltepec para
la adecuacién del geositio La Laguna. Foto: Xéchitl Ramirez-Miguel, archivo de campo, junio de 2016.
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Tabla 1. Salidas de campo realizadas de acuerdo a lineas de accidn y fechas de llegada al territorio del GMA.

Lineas de accién | Visitas al territorio del GMA Fechas
5 de junio de 2014 5 de agosto de 2015
) g 10 de abril de 2015 1 de octubre de 2015
20 de abril de 2015 1 de marzo de 2016
10 de julio de 2015 26 de abril de 2016
15 de mayo de 2015 4 de diciembre de 2015
i o 26 de junio de 2015 13 de enero de 2016
22 de octubre de 2015 21 de mayo de 2016
12 de noviembre de 2015 11 de mayo de 2016
i) 4 28 de julio de 2015 7 de abril de 2016*
20 de noviembre de 2015 7 de junio de 2016*
iv) 2 30 de mayo de 2015 10 de julio de 2016
Total 22

*Fechas en que también se trabajé en la primera linea de accién. Fuente: Rosado, 2016.

atribuidas por los geoscientificos, sino que a esto
se suma el valor socio-cultural atribuido por las co-
munidades que habitan y utilizan ese patrimonio,
para que se pueda establecer un vinculo mayor de
identidad y arraigo con los elementos geolégicos,
su importancia y porqué preservarlos.

En este contexto el trabajo de campo consistié
en realizar la identificacién de los sitios de interés
geoldgico representativos para la comprensién
de la evolucién geoldgica del territorio, es decir,
de los geositios (Wimbledon, 2012). Para ello
fue necesario establecer vinculos de cooperacién
en primera instancia con las autoridades muni-
cipales y comunales, y en segundo plano con los
ciudadanos interesados en participar en la inicia-
tiva, lo que requirié de reuniones frecuentes para
explicar los objetivos, alcances y beneficios del
proyecto.

De esta manera, de las 22 visitas al territorio, en
diez se realizé trabajo de campo para la identifica-
cién y caracterizacion de los geositios y senderos,
en ocho de ellas como objetivo principal y en dos
salidas mds como actividad complementaria a
talleres y reuniones. La forma de trabajo consistié
en visitas y recorridos guiados por los habitantes
locales donde se registraron todos los sitios visita-
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dos y las rutas realizadas describiendo el contexto
fisico y el valor cultural asignado por las personas
locales.

Descripcion general de los recorridos y resultados

A continuacién se describe brevemente el trabajo de
campo realizado durante las diez diferentes visitas
al territorio del actual Geoparque Mixteca Alta
(Figura 3). Es importante destacar que la cabecera
del municipio de Santo Domingo Yanhuitldn fue
el lugar base y de pernocta durante las visitas al
territorio.

Entre el 5y 8 de junio de 2014 se realizaron re-
corridos en los municipios de San Juan Teposcolula,
San Bartolo Soyaltepec y Santo Domingo Yanhuit-
ldn, donde se visitaron diversos sitios para llevar
a cabo un reconocimiento inicial de la geologia
del territorio e identificar las principales unidades
litoestratigréficas descritas por Ferrusquia (1976).

Del 10 a 12 de abril de 2015 se realizé un
recorrido por el sendero de naturaleza de Pena
Azul, en el municipio de Santo Domingo Yan-
huitldn; este sendero fue establecido por Proyecto
Mixteca de la Fundacién Mundial de la Vida
Salvaje (WWF, por sus siglas en inglés) a través de
la Asociacién Impulso Rural y Medio Ambiente
(IRUMA). En dicho recorrido se conté con el
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Figura 3. Recorridos realizados por fecha durante el trabajo de campo para el establecimiento del Geoparque Mundial de
la UNESCO Mixteca Alta entre junio 2014 y junio 2016. Fuente: Rosado, 2016.

acompafiamiento de los guias de naturaleza certi-
ficados de Yanhuitldn, lo que permitié establecer
vinculos de cooperacién entre este proyecto y el
GMA, identificando e incorporando asi en este
sendero enfocado a la interpretacién ecoldgica
al menos dos geositios.

Entre el 20 y 23 de abril de 2015 se visitaron
diferentes sitios en el municipio de Santo Domingo
Yanhuitldn, a lo largo de un sendero de cuatro ki-
16metros conocido como Las Conchas, donde aflo-
ran los depésitos del Cuaternario y la Formacién
Yanhuitldn; a lo largo de este recorrido fue posible
apreciar cdrcavas, badlands, perfiles aluviales y an-
fiteatros erosivos, lo que permitié la identificacién
de al menos cuatro geositios. También se identificé
un geositio en la Agencia Rio Verde del Municipio
de San Bartolo Soyaltepec.

6 * Investigaciones Geogrdficas ® ISSN (digital): 2448-7279 * DOI:

Ademis, durante esta salida se visité a la sefora
Soledad Miguel, en la agencia de Yudayd, quien
posee una coleccién de rocas de la regién y los
restos fosiles de un mastodonte, con quien se esta-
blecié un vinculo de apoyo para el GMA. También
durante esta visita se establecié cooperacién con
el artista plastico Manuel Reyes, quien realiza su
obra con los materiales geolégicos y pedolégicos de
la regién, ejemplo de la estrecha relacién entre la
geologia y la cultura, por lo que la visita a su taller
se recomienda dentro del GMA.

Del 10 al 17 de julio de 2015 se llevaron a
cabo dos recorridos principales, el primero de ellos
con la familia de Aurelia Herndndez, de Santo
Domingo Yanuitlin, que inicié en 2015 un pro-
yecto enfocado a la recuperacién de la gastronomia
tradicional de la regién. El recorrido consisti6 en
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documentar el proceso de recoleccién de insectos
comestibles, de manera que se identificaron los
lugares de colecta de diferentes especies: ticocos
(gusanos de madera), teocondudis (hormigas de
miel) y gusanos de maguey, también se pudieron
identificar cuatro geositios, entre ellos miradores
panordmicos y sistemas de lamabordos.

El otro recorrido se realizé en el municipio de
Santo Domingo Tonaltepec, en compania de las
autoridades municipales y comunales. Se recorri6
el Cerro del Sol, donde se identificaron zonas de
encinar, escarpes y afloramientos las unidades li-
toestratigrdficas Toba Llano de Lobos y Toba Cerro
Verde; se registraron también diferentes miradores
panordmicos que permiten la interpretacién del
paisaje y de vestigios arqueoldgicos. También se
visit6 un taller de cerdmica donde se documenté el
proceso de elaboracion de las piezas y, por tltimo,
se realizd un recorrido al Cerro Verde donde se
pudo identificar un bosque de encino conserva-
do y un sitio arqueoldgico en la cima. Durante
esta visita se identificaron al menos seis geositios
y otros cuatro de interés ecoldgico, cultural y
arqueoldgico.

En esta salida también se visit6 el proyecto
“Farmacia Viviente” de Claudia Donaji Herndn-
dez, en el municipio de San Pedro Topiltepec, que
consiste de la recuperacién del saber tradicional de
las plantas medicinales de la regidn, estableciéndose
asi un vinculo de cooperacién con el GMA.

En la visita del 5 al 11 de agosto de 2015 se
realizaron varios recorridos por el municipio de San
Bartolo Soyaltepec, en compania de las autoridades
municipales y comunales, donde se observaron di-
ferentes rasgos geomorfoldgicos de origen kdrstico
y erosivo, asi como contactos litolégicos, fésiles,
vestigios arqueolégicos y lamabordos. También
se recorrié el rio del Aguila caracterizado por la
vegetacion en galeria y riparia. En total se identi-
ficaron 14 geositios, 2 sitios de interés ecoldgico y
uno arqueoldgico.

Del 1 al 3 de octubre de 2015, con base en la
cartografia geoldgica de Ferrusquia (1976) y la
posible designacién de un geositio, se visité un
contacto litolégico en el municipio de Santa Maria
Chachoapam para aclarar dudas de acuerdo con las
unidades que afloran y sus caracteristicas. Después
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de la visita se decidié que no cumplia con las ca-
racteristicas para establecer un geositio.

Entre el 1 y 10 de marzo de 2016 se realizé
una visita con el objetivo de resolver dudas sobre
la caracterizacién geolédgica del GMA y se reco-
rrieron diferentes geositios ya establecidos para
profundizar en su descripcidn y otros lugares para
establecer nuevos sitios de interés. En esta visita
también se realiz6 un recorrido con el Dr. Ronald
Spores para la identificacién de sitios y vestigios
arqueoldgicos.

Del 7 al 9 de abril de 2016 se realiz6 una vi-
sita por el Cerro del Jazmin, en compania de las
autoridades de Santa Maria Tiltepec, agencia del
municipio de San Pedro Topiltepec, para establecer
una ruta articulada para visitantes donde se pueda
apreciar el sitio arqueoldgico a la par de al menos
dos geositios identificados, principalmente mirado-
res, que permiten la interpretacién de los paisajes
geomorfolégicos del GMA.

Durante la visita del 26 al 29 de abril de 2016,
en compania de las autoridades de Santa Maria
Tiltepec, se realizé un recorrido por un sendero de
naturaleza establecido por el Proyecto Mixteca. En
este sendero interpretativo de naturaleza se destacan
los servicios ecosistémicos del bosque de encino;
ademds, fue posible identificar al menos un geositio
e incluir como parte de los servicios turisticos del
GMA una zona de cabafias y para acampar que se
encuentran en este lugar.

En la visita del 7 al 17 de junio de 2016, en
compania de autoridades de San Juan Yucuita, se vi-
sit6 e identificé un potencial sendero arqueoldgico
que conecta diferentes puntos de interés arqueold-
gico con miradores que permiten la interpretacién
del contexto geoldgico y geomorfoldgico.

Con la informacién obtenida en campo se rea-
lizaron reuniones, pldticas y talleres de cartografia
participativa con las autoridades municipales y co-
munales, asi como ciudadanos de las comunidades
para jerarquizar, priorizar y seleccionar los sitios y
rutas con mejores condiciones en cuanto a su va-
lor cientifico, educativo y turistico, considerando
diferentes criterios de evaluacién (accesibilidad,
rareza, integridad, representatividad y vulnerabi-
lidad, entre otros) de acuerdo con la metodologia
propuesta por Brilha (2015).
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Con base en el trabajo realizado en campo se
construy6 una base de datos de los sitios seleccio-
nados con la siguiente informacién: nombre del
sitio; descripcién; principal unidad litoestratigrd-
fica; principal interés (petrolégico, pedoldgico,
paleontolégico, mineralégico, geomorfoldgico,
estratigréﬁco o tectdnico); otros intereses aso-
ciados (arqueoldgico o cultural); valor de uso
(geoturistico, educativo o cientifico) y municipio
de ubicacién.

La base de datos consta de 37 geositios y 12
rutas, con una extension total de aproximadamente
90 kilémetros (Figura 4). Es importante destacar
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que el acondicionamiento de sitios y senderos para
mejorar la accesibilidad y seguridad, asi como la
colocacion de paneles informativos, fueron activi-
dades realizadas por la poblacién local por medio
de tequio (Figura 5).

Conclusiones y perspectivas futuras

Siendo los geoparques territorios de gestién para
el desarrollo sostenible, el trabajo de campo re-
sulta una herramienta fundamental para lograr el
establecimiento de esta designacién, ya que no se
pueden establecer politicas de manejo, planeacién
y ordenamiento de un territorio sin conocer y
comprender sus caracteristicas fisicas y sociales.

97°25'0"W
1

97“20‘0"W

97°15'0"W
1

17°40'0'N

¥ {
\"k-sj"\to Domingo
JT\I'onallepec

17°3I5'0"N

4 A\ ’
Rio Vel

A\

! - o123
/ .\ San | Pedro® |

w‘ gu

nhustl
A

17°30'0"'N
1

b \ Topmepse S

17°250'N
1
'S

de 'O a l
J 2

|Ssnv.a Marid
Q

N7 Suchlxﬂsn

1| San Juan .-
ayultepec ‘

Geositios

1 Mirador Los Dos Corazones
2 Mirador Sta. Maria Pozoltepec*
3 Cascadas Sta. Maria Pozoltepec*
4 Mirador Vista Hermosa*
5 Andesita Yucudaac
6 Deslizamientos Yucuita
7 Mirador de los Valles*
8 Rio Yanhuitlanr*
9 Sitio Las Conchas
10 Mirador Las Conchas
11 Estructuras prismaticas Pefia Azul
12 Diques San Pedro Afafie*
13 Archivos aluviales del Rio Yanhuitlian
14 Sitio Rio Verde*
15 Mirador del Valle Yanhuitlan
~~~~~ 16 Sitio Yudayo
% 17 Sitio San Isidro y Suchixtlahuaca
18 Sitio Boqueron
19 Sitio Yuxacino*
20 Mirador Tonaltepec
21 Cerro del Sol (Yucunchi)*
22 Cerro Verde*
23 Sitio Dequenini
24 Sitio Rio del Aguila®
25 Rio Yutzateche
26 Sitio Yutoto*
27 Sitio Yucuda
28 Cantera Yunini
29 Mirador San Isidro Tejocotal
30 Cantera (caliza-marmolizada)
31 Sitio La Laguna
32 Sitio Yutzatotiaca
33 Sitio Yucudaac
34 Sitio Cerro Corneta
35 Sitio Caballo Blanco
36 Sitio Boqueron Tiltepec
37 Mirador El Jazmin

17°40'0"N

17°35'0'N

17°30'0"N

Principal interés de los Geositios
@ Geomorfoldgico
O Mineraldgico

© Estratigrafico
@ Teténico
@ Paleontolégico

O Petrolégico

@ Pedolégico

©  Sitios Geoculturales (lamabordos)
=z Geosenderos

o
&= Los Corazones = Cerro verde
S

ey I = Las Conchas — Yutoto
w8 j ——  Pefia Azul —— Jazmin
- 1/ | = Cerro del Sol - Gavillera
7 " g ; ! o
" [ VAR —— Rio del Aguila —— Yuxacino
T — T s ) Diques de San Nuun Yucu
97°250'W 97°200'W 97°150'W Pedro Afiafie
0 1 2 4 6 8 mkm L _ﬂ Mixteca Alta Geoparque Mundial de la UNESCO — SRR I Teiraceria

Figura 4. Mapa de geosenderos y geositios del Geoparque Mundial de la UNESCO Mixteca Alta. Fuente: Rosado, 2016.

8 © Investigaciones Geogrdficas ® ISSN (digital): 2448-7279 * DOI: 10.14350/rig. 59435 ® TRABAJO DE CAMPO ® Niim. 92  Abril © 2017 151



E. M. Rosado-Gonzilez y X. Ramirez-Miguel

Importancia del trabajo comunitario participativo para el establecimiento. ..

Figura 5. Tequio realizado para la colocacién de paneles del Geoparque Mixteca Alta. Foto: Emmaline Montserrat Rosado-
Gonzélez, archivo de campo, abril de 2016.

Asimismo, los geoparques son proyectos transdis-
ciplinarios donde el gedgrafo tiene la capacidad de
comprender las relaciones entre el medio natural y
cultural para proponer alternativas y estrategias de un
mejor aprovechamiento del territorio. En este senti-
do los geoparques constituyen un nuevo panorama
de posibilidades para el desarrollo de la geografia en
México al ser proyectos holisticos, donde la vincula-
cién del medio fisico y social es fundamental. Esto
presupone la creacién e implementacién de nuevos
enfoques y acercamientos conceptuales y metodo-
l6gicos para su desarrollo, donde la geografia, como
disciplina integral, tiene mucho que aportar.

Se destaca ademds que el enfoque participativo
es bésico para el desarrollo de los geoparques. Al
integrar a las comunidades locales a este tipo de
proyectos podemos garantizar su continuidad y
permanencia, pues son ellos quienes mantienen vin-
culos ancestrales de identidad y son quienes viven y
utilizan ese territorio. Lo anterior es particularmente
indispensable en territorios habitados por comuni-
dades indigenas que se rigen por usos y costumbres
profundamente arraigadas a su cotidianeidad.

El trabajo vinculado directamente con las
comunidades locales es el sustento y fortaleza que
permitié el desarrollo y establecimiento del GMA,
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pues los geoparques deben ser territorios “hechos
con las personas y para las personas” (54, 2015);
en este sentido, el caso de la Mixteca Alta es un
ejemplo de buenas pricticas en cuanto al involu-
cramiento de la comunidad.

Cabe destacar que recibir el reconocimiento de la
UNESCO no implica que el trabajo ha terminado, por
el contrario, queda atin mucho por hacer y desarrollar
en coordinacién con las comunidades para mejorar e
implementar nuevas estrategias enfocadas en la con-
servacion, la educacion y el desarrollo sostenible. Por
ello se ha comenzado a trabajar en el establecimiento
de un plan de gestién y manejo para el GMA basado
en los objetivos de desarrollo sostenible de la Agenda
2030, establecida por las Naciones Unidas, que pu-
diera servir como una gufa para encaminar nuevos
proyectos en México y América Latina.

Emmaline Montserrat Rosado-Gonzilez

Cétedra UNESCO en Geoparques, Desarrollo
Regional Sostenible y Estilos de Vida Saludables,
Universidad de Tras-os-Montes e Alto Douro, Portugal

Xdchitl Ramirez-Miguel
Geoparque Mundial de la UNESCO Mixteca Alta,
México
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