CORRESPONDENCIA

INTERLINGUA*
Letire ouverte au Professeur MArRTORELL
Paris, le 21 Octobre 1957

Mon cher Maitre

Clest avec un plaisir toujours neuf que les Francais lisent vos écrits:
la clarté de la conception, la précision de vos expressions leur plaisent et
peut-étre y retrouvent-ils, outre la parenté latine de la pensée, la trace de
votre sympathie pour la langue francaise. Clest vous dire que votre attaque
contra I'Interlingua recontrera leur assentiment. car ce nouveau Volapuk
attend encore son lLuther.

Nous soulignerons d’abord les points sur lesquels nous sommes d accord
wuce vous:

I, La nécessité d'une langue internationale est indiscutable. Ceux qui
fisent les journaux anglo-saxons ont depuis longtemps &té frappds, comme
nous-méme, par l'absence de bibliographie en langue autre que 'anglais.

2. L'Interlingua est un mélange affreux, innommable et qui doit sem-
bler plus étrange encore & un Espagnol qua un francais. Bien qu’il soit com-
puhumble aux irangalb a |)1‘L1"I11(,TL lecture. nous le repoussons pour deux
raisons: la premicre, que cous invoquez Lgdlement est qu'ii doit étre inintel-
ligible pour les pays germaniques, nordiques ol anglo-saxons. La seconde
est quiil a commis Uerreur primordiale de créer un nouveau vocabulaire
scientifique, alors que, nous le verrons, il est si facile d’en choisir un.

Nous dirons mainlenanl pourquot votre solution ne nous parail pas la
metllenre. Nous ne discuterons pas la thése que vous défendez sur [a prédmi-
nence d'une langue parce quelle est celle d’une nation prédominante poli
tiquement, Trop d’ c\cmplcs pourmnent etre trouvés en scns inverse. Sioon
admettait cette facon de voir, c’est en anglais ¢t en russe qu'il {audrait ré
diger les textes b(‘unflflquu La primauté de Uemplot de I’ lm“Ln\ ne tient pas
tellement au role dominant des nations anglo-saxonnes qu’a leur dissémina-
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tion a travers le monde, a la simplicit¢ apparente de leur langue dans 'usage
courant et, il faut le dire, a I'abondance de leur production scientifique.

Confrairemenl a ce que vous paraissez admettre, ce n'est en aucune
fagon reconnaltre une situation de dominance que de publier des résumés
anglais comme le font certains journaux francais. Au surplus ils sont pu-
bliés le plus souvent sur des feuilles intercalées dans les numéros envoyts
hors de France et non dans le texte ou figure scul un résumé en francais.
It s’agit donc d’un acte d’expansion commerciale.

La solution que vous préconisez est peul-€tre parfaitement valable dans
le continent américain et nous apprécions votre habilité qui vous a fait pu-
blier cet article dans un journal américain. Mais ce serait une erreur dc
croire quun résumé en espagnol sera mieux compris en Europa qu’un résu-
m¢ en Interlingua, bien au contraire, car I'Interlingua est trés facile pour les
latins. L'emploi de lf:sp'lfmol n'assurera pas plus que IInferhngLu une dif-
fusion en Europe ott en Amérique du Sud aux journaux américains.

Enfin, alors que vous admettez vous-méme, trés loyalement, que le fran-
caise est encore la langue dominante dans les QJﬁan ges culturels en Furope,
il serait au moins bm’uh et de | abandonnm pour lespdgnol qui n’est lu que
par quelques uns (contralrement a ce que vous paraissez penser). Clest ce
qu'a trés bien compris 1'Unesco qui ne reconnait que deux langues, le fran-
gaise el Panglais.

Mieux vaul, croyons nous, élablir solidement les données du probleme.
I, La nécessité d'une langue scientifique internationale et certaine et
admise par tout le monde.

2. Cette langue ne peut-étre une langue artificielle mais doit étre une
langue naturelle car 'apprendre est un gain intellectuel et un progreés cul-
turel.

3. Elle doit utiliser un vocabulaire scientifique existant.

4. L’¢tablissement d’une langue internationale doit répondre a des im-
pératifs précis:

a) elle doit pouvoir étre comprchensible pour les médecins de toute
natiopalité;

b) elle doit étre absolument précise, sans la moindre ambiguité ou
la moindre possibilité d’erreur de traduction;

c) elle doit étre enseignable facilement et non constituer une ré-
volution dans ['enseignement;

d

son emploi ne doit heurter aucune susceptibilité nationale.

~—

Voyons maintenant quelles solutions nous pouvons apporter au problé-
me ainst posé.

1. Tout d’abord le problétme du vocabulaire scientifique nous parait
assez simple. Sur ce point, nous pensons que les frangais doivent faire une
concession majeure. Le vocabulaire le plus répandu (en Allemagne, en Italie,
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dans le pays de langue anglaise) est le vocabulaire latin: les noms anato-
miques, les noms des maladies sont en grande parties latins. 11 suffirait
d’adopter ce vocabulaire pour qu'un pas important soit fait (1). C'est U'errcur
fundamentale des créateurs de I'Espéranto et de I'Interlingua que de ne pas
avoir compris cette vérité premiére.

2. L’Examen des différentes langues possibles doit étre fait impar-
tialement.

Partant des bases que nous avons exposées nous éliminerons tout d’abord
Uitalien et I'espagnol dont l'enseignement dans la plupart des pays est em-
bryonnaire et ne peut se développer rapidement. Au surplus, si leur ortho-
graphe est aisée, leur facilité n’est bien souvent qu'apparente et les piéges
sont nombreux, méme pour un f{rancais.

Nous éliminerons également (cela peut surprendre) [‘anglais. Une lan-
gue pratique des lectures scientifiques anglaises nous oblige a affirmer que
cette langue, facile dans I'ensemble, manque de précision, procéde volontiers
par allusions plus que par désignations précises et ce défaut a été aggravé
par un abus croisant des abréviations, des mots mmpmu (ou plutdt accolés)
qui sont loin d’avoir la précision des mots composés allemands. I nfin sa gram-
maire est sans précision (exemple: 'emploi de Pinfinitif et du participe) et
son orthographe est un obstacle considérable.

Restent lallemand et le francais qui sont incontestablement les lan-
gues les plus précises mais qui ont toutes deux des inconvénient. L’allemand,
langue internationale de I'Europe centrale est una langue difficile, notam-
ment par la grammaire et la construction des phrases. Son recul depuis 1914
est incontestable et son enseignement a traves le monde est assez réduit en-
core qu’il paraisse reprendre un peu actuellement. Ces défauts ne sont que
faiblement compensés par une orthographe facile. Le frangais largement
enseigné dans la plupart des pays, largement diffusé¢ par une littérature abon-
dante de caractére international est nanti d’une précision inégable (faire unc
pharse a double sens en francais est un tour de force). Il a cependant un in-
convénient indiscutable: sa difficulté, difficulté d’orthographe, difficulté
dans les nuances. Malgré tout il est encore compris partout en Europe par
tous les savants, vous en convenez vous méme.

Comme vous, mon cher Maitre, pour Uespagnol nous pouvons donc van-
ter les avantages du francais. Nous sommes persuadés que son adoption est
une solution possible comme 'ont fait FONU, 'UNESCO et le SHAPL, qui
ne sont, & vrai dire, pas des organismes scientifiques. 1l est évident que nous
Paccepterions avec plaisir parce qu'elle serait pour tous un gain intellectual
ceitain. Mais, si pour les raisons que nous avons loyalement indiquées, le
frangais ne recueille pas tous les suffrages, y-a-i~il wune solution aw pro-
bléeme? Oui, une seule: revenir au latin.

Le latin est une langue enseignée partout, connue du plus grand nom-
bre des médecins qui emploient volontiers des locutions latines. 1l est par-

(Iy. Il est publié en France un dictionnaire ou les termes médicaux figurent
en latin et en 5 langues.
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tout utilisé par les catholiques. On peut parler un latin simple, genre Salluste
et ne par chercher & faire du Tacite. Il se mariera facilement avec le voca-
lubaire scientifique latin, nous I'avons vu. Son enseignement, réalis¢ partout,
facile & ¢tendre, ameéne la compréhension d’au moins quatre langues (Es-
pagnol, Portuguais, Italien, Francais). Enfin, son emploi ne heurtera aucune
susceptibilité nationale. Sa concision remarquable et sa précision induscutée
permettront des résumds plus Cloffés alors que le systéme des résumés en
quatre langues aboutit a publier des résumés squelettiques, comme D'exem-
ple de Minerva Cardio-angéiologica le démontre facilement. Il est bien inu-
tile de rappeler que le latin a tenu jusqu'en 1860 le role de langue scientifi-
que inlernationale.

# % »

Nous sommes préts a adopter immédiatement pour «Angéiologie» cette
solution si tout le monde y consent: a Venise en 1958 nous en discuterons au
cours du Colloque que le Professeur Comel, 4 notre demande, a décidé de
convoquer 3 Poccasion du IIleme Congrés International d’Angéiologic. Si
nous adoptons clle sera vite adoptée partout.

Il ne nous restera qu’a vous remercier, mon cher Maitre d’avoir souleve
cette question primordiale. Qu'un Espagnol défende sa belle langue quoi de
plus naturel? Nous pourrions lacilment défendre la ndtre. Je crois que, dans
Vintérét des échanges culturels, nous aurions tort tous deux. Puisque vous
étes un grand chirurgien je pense qu'il ne vous déplaira pas d’apporter a ce
probléme une solution chirugicale,

Je vous prie de croire, mon cher Maitre, a mes tout dévouls et res-
pectueux sentiments.

L.. GERsoN,

Scerélaire Général de la Société Francaise
d’Angéiologic et d’Histopathologie.
Scerétaire du Comité International des
Congres d'Angéiologie.



