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Integracion, mestizaje y nacionalismo en el México revolucionario.
Forjando Patria de Manuel Gamio:
la diversidad subordinada al afdin de unidad"

Integration, Miscegenation and Nationalism in Revolutionary Mexico.
Manuel Gamio’s Forjando Patria: Subordinating Diversity
to the Search for Unity

RESUMEN

Este trabajo analiza el programa integracionista
de Manuel Gamio en su obra Forjando Patria
como un proyecto de nacionalidad surgido en
el contexto historico del México revolucionario,
en el que la diversidad cultural se supeditaba a
la idea de unidad. En primer lugar, se rastrea la
relacion del programa integracionista con sus
antecedentes, las ideas de “mestizaje” y “mestizo”
de fines del siglo XIX y principios del XX. Luego
se analiza la influencia que el integracionismo
de Gamio recibié de algunos modelos europeos
de nacionalidad y cambio sociocultural en el
contexto de la heterogeneidad socio-étnica del
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ABSTRACT

This paper analyzes the integration program in
Manuel Gamio’s Forjando Patria as a national
project arising in the historical context of re-
volutionary Mexico, where cultural diversity is
conditional on the idea of unity. Firstly, we trace
the relationship of the integration program with
its history, the concepts of “mestizaje” and “mes-
tizo” of the late nineteenth and early twentieth
century. Secondly, we analyze the influence of
some European models of nationality and so-
cio-cultural change on Gamio s integrationism,
in the context of socio-ethnic heterogeneity in
Mexico during 1916. Finally, we highlight the
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México de 1916. Finalmente, se hacen visibles links between the concepts of cultural diversity
los vinculos entre las concepciones de diversi- become visible, nation and nationalism in this
dad cultural, nacién y nacionalismo en la obra  author’s work.

del autor.

Palabras clave: nacion; nacionalismo; Manuel nation; nationalism; Manuel Gamio,

Gamio; diversidad cultural; indigenas; mestizaje.  cultural diversity, indigenous; miscegenation.

El México revolucionario y Forjando Patria’

Los grupos constitucionalistas carrancistas convocaron al Congreso Constituyente para
fines de 1916 (Garciadiego y Kuntz, 2010: 562), mismo que desembocd en la Constitucion
de 1917 (Garciadiego, 2011: 249). Para inicios de la década de 1910, México contaba con
15.16 millones de habitantes, 10.8 millones vivian en localidades rurales y 4.3 en pobla-
ciones urbanas (el Distrito Federal tenia 720 mil habitantes) (INEGI, 1996: 93). Habia,
segun el censo oficial, casi dos millones de hablantes de lenguas indigenas (Ibid., 1996:
96). El pais se caracterizaba por un mayoritario componente rural, por una economia
agricola y una desigualdad socioecondémica muy marcada. El afio en que se convoco el
Congreso Constituyente, Manuel Gamio, Inspector General de la Inspeccién General de
Monumentos Arqueoldgicos de la Secretaria de Instruccion Publica (Gonzalez, 1987: 39)
y flamante Director de la Escuela Internacional de Arqueologia y Etnologia Americanas
(Matos, 1983: 6; Portal y Ramirez, 2010: 94 y Beals, 1993: 6), publicé Forjando Patria,
Pro-Nacionalismo. La finalidad de este texto fue contribuir y tomar parte en los deba-
tes revolucionarios de reconstruccion del pais y de conformacién del proyecto nacional
(Gamio, 1992: 3).

En esta obra, cuyo cometido central fue “remover impulsos nacionalistas e ideas gestadoras
de Patria” (Ibid., 1992: 3), sugiri6 el sendero de una estrecha relacion entre la investigacion
antropologica y el Estado (esbozando el ideario fundacional de la antropologia aplicada en

2 Si bien diversos estudios han abordado directa e indirectamente la relacién de Manuel Gamio con el indigenismo, el
Estado ylanacion (Aguirre Beltran, 1990; Basave, 2002; Beals y Kemper, 1993; Beals, 1993; Comas, 1964; Dela Pefia, 1996;
Gonzilez, 1987; Hewitt de Alcantara, 1988; Matos, 1983; Portal y Ramirez, 2010; Rutsch, 2007; Urcasitas, 2000 y Villoro,
2005), este trabajo pretende aportar elementos para rastrear la relacion entre las ideas de mestizaje de fines del siglo XIX y
principios del XX y el planteamiento integracionista de Gamio (construyendo de este modo una genealogia histéricadelos
conceptos que influyeron en Forjando Patria). Por otro lado, el articulo busca dar cuenta de la interaccion de la propuesta
de Gamio con las concepciones de nacion, Estado y nacionalismo liberales que él tenia y estaban en boga en la época.
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México y de las politicas indigenistas del siglo XX),? y abordo la cuestion de las condiciones
de existencia y el lugar que los indigenas tomarian en el pais. Sobre la base de la disciplina
antropoldgica como conocimiento integral y praxis social de transformacion de los grupos
humanos (Ibid., 1992: 15-19), delined un vasto camino tendiente a conjuntar a los grupos
étnicos con el resto de los sectores de la poblaciéon mexicana y avanzar en la conformacién
de “una patria poderosa y una nacionalidad coherente y definida” (Ibid., 1992: 183). No
obstante, en este programa de convergencia sociocultural, los indigenas serian quienes se
tendrian que acercar y modificar su modo de vida en funcioén de los otros grupos y no a la
inversa (Ibid., 1992: 10).*

Gamio propuso en su programa integracionista cuatro lineas de accion distintas y con-
vergentes: “fusion de razas, convergencia y fusién de manifestaciones culturales, unificacién
lingiiistica y equilibrio econdémico de los elementos sociales” (Ibid., 1992: 183).

Para Gamio, el proceso indispensable para conseguir “una nacionalidad coherente y
definida” (Ibid., 1992: 183) era la vasta homogenizacién derivada de sus propuestas inte-
gracionistas. El nacionalismo para este antropdlogo implicaba un proceso de unificacion
y definicion politica (en funcidn de la relacion entre los limites administrativos y geogra-
fico-territoriales del Estado y la poblacién); también exigia un proceso de estandarizacion
sociocultural. En este sentido, como se mostrara mas adelante, las reflexiones sobre el na-
cionalismo en Forjando Patria guardan coincidencia con la concepcién de nacionalismo
que Gellner apunté en Naciones y nacionalismo (Gellner, 1994), para quien “el nacionalismo
es un principio politico que sostiene que debe haber congruencia entre la unidad nacional
y la politica” (Ibid., 1994: 13). Esta definicién de Gellner nos permitira apuntalar como
para Gamio en Forjando Patria, era de fundamental trascendencia la empresa integracio-
nista (homogeneizadora) para conseguir la unidad nacional y, posteriormente, converger
con la estructura politica del Estado. Como componente fundamental de su programa,
el planteamiento del mestizaje —“fusién de razas, convergencia y fusién de manifesta-
ciones culturales” (Gamio, 1992: 183)- se decantaba como un elemento sustantivo del
nacionalismo en tanto se planteaba como un proceso de unificacion de caracter nacional.
Siguiendo a Hobsbawm sobre los procesos de construccién de la nacién (realizados por

3 Ciertosautores ven en esta obrala piedra nodal, a nivel ideolégico, dela politica hacialos indigenas delos regimenes
posrevolucionarios (Aguirre, 1990: 270; De la Pefia, 1996: 61). Investigaciones mas recientes y ampliamente docu-
mentadas sostienen que fue Molina Enriquez quien, con antelacién a Gamio, tuvo una perspectiva clara y dirigida en
torno al papel quela etnologia mexicana podria fungir para mejorarla vida delos grupos indigenas y actuar al servicio
del Estado (Rutsch, 2007: 148).

* Las siguientes palabras de Gamio reflejan el sentido del ejercicio de transformacién de las practicas culturales que
para los indigenas significaria el proceso de convergencia social: “atrayendo a sus individuos (los de los grupos indi-
genas) hacia el otro grupo social que siempre han considerado como su enemigo, incorporandolos, fundiéndolos con
él, tendiendo, en fin, a hacer coherente y homogénea la raza nacional, unificando el idioma y convergente la cultura”
(Gamio, 1992: 10).
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cierto grupos sociopoliticos) y del andlisis de las naciones en términos de las dindmicas y
requerimientos —de multiple cardcter: administrativo, politico, econdémico, etc.— que las
hicieron posibles (Hobsbawm, 1997: 18), Forjando Patria puede considerarse como el in-
tento de formular una propuesta nacionalista en materia de politica indigenista vinculada
alos grupos de intelectuales carrancistas en la medida en que planteé y diseii6 una nueva
reordenacion e insercion de los indigenas dentro del orden social. Asi, los nacionalismos
de diverso cuiio antecedieron a la formacién del Estado-nacional mexicano posrevolu-
cionario, de modo que: “las naciones no construyen Estados y nacionalismos, sino que
ocurre al revés” (Ibid., 1997: 18).

Uno de los propositos centrales de nuestro trabajo es mostrar como el programa inte-
gracionista de Gamio, en una relacion de herencia y similitud con las ideas sobre el mestizo
y el mestizaje elaboradas por Sierra (fines del siglo XIX) y Molina Enriquez (a principios el
siglo XX), implic6 un proceso de cambio sociocultural impuesto y orientado hacia lo que
no era indigena (lo fordneo), un acercamiento progresivo y consistente hacia una vasta y
ambiciosa tendencia hacia un proceso civilizatorio de caracter occidental (principalmente
europeo), que suponia la priorizaciéon y marcada preferencia de las influencias historicas y
legados hispano-europeos.

El proyecto de Gamio partié de su formacion liberal-positivista en la Escuela Nacional
Preparatoria orientada a insertar a México en las ideas y corrientes de la Modernidad (con
la preponderancia de la ciencia y la tecnologia), asi como de la correspondiente transforma-
cién de los individuos en ciudadanos pertenecientes a la republica democratica que habria
de surgir del proceso revolucionario de 1910. Ello se orientaba a apuntalar la construccion
de un Estado-nacional capitalista que planeaba basarse en una sélida economia mercantil
y un creciente proceso de industrializacion. El integracionismo -a través del mestizaje—
significaba, para este antropologo, el principal camino que vislumbraba en orden de forjar
patria y erigir una nacién fuerte.

Los primeros elementos del programa integracionista, la “fusion de razas” (Gamio, 1992:
183) y la “convergencia y fusion de manifestaciones culturales” (Ibid., 1992: 183), entendi-
dos como la unién y/o conjuncién de grupos socioculturalmente distintos y con diferentes
fenotipos,’ no sélo tuvieron una fuerte significacion para este antropologo —quién retomo y
desarrollé con mayor amplitud estas ideas posteriormente en Hacia Un México Nuevo (1935)
(Gamio, 1987: 46)-,° sino que se vinculaban directamente con los términos de “mestizaje”
y “mestizo”, ideas que tendrian un lugar destacado en los proyectos e idearios de nacién del

> Este proceso de convergencia darfalugar a un tercer y nuevo sector de caracteristicas combinadas pero homogéneas
alinterior de esta recién surgida entidad colectiva.

S En Hacia un México Nuevo (1935) Gamio ya no uso el término “fusién de razas” (Gamio, 1992: 183), sino el de
“mestizaje” (Gamio, 1987: 23, 47) —que tenderia hacia la “homogenizacion racial” (Ibid., 1987: 23) - y consideré6 que
el mestizaje seria la herramienta para “poder establecer un tipo de cultura mas avanzado” (Ibid., 1987: 46).
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México de fines del siglo XIX y especialmente en la Revolucion y en el periodo posrevolu-
cionario en la primera mitad del siglo XX. Uno de los ejemplos mas claros fue Vasconcelos,
quien, en 1925 (tras su salida de la Secretaria de Educacion Publica) y desde una sui generis
apologia del mestizaje y del componente hispano-catdlico, hablé en La Raza Césmica de la
quinta raza o raza césmica que estaba por surgir en Hispanoameérica y seria el pinaculo de
la civilizaciéon humana (Vasconcelos, 2010: 3-35).

Por el momento histdrico-politico en que fue escrita —el afio de los preparativos del Con-
greso Constituyente (1916)- asi como por proponer desde una filiacion oficialista carrancista
reflexiones y programas de construccion (del Estado) nacional (revolucionario y posrevo-
lucionario), Forjando Patria se ubicé como una de las obras con cometidos nacionalistas
de la época, vinculada a los procesos de nacionalismo elaborados por las élites intelectuales
(relacionados con el poder politico) de la década de 1910.” En este tenor, como sefalaron
Hobsbawm y Gellner, los nacionalismos anteceden y edifican a los Estados nacionales, no
a la inversa (Gellner, 1994: 80 y Hobsbawm, 1997: 18).

El programa integracionista y los antecedentes de las ideas del mestizaje

Gamio no fue de ninguna manera el primero en emplear y sugerir la idea, a través del tér-
mino “fusion de razas” (Gamio, 1992: 183), del enlace de los grupos autéctonos de México y
los de origen extranjero. Varios fueron los pensadores y politicos que escribieron al respecto
con antelacion. Debido a la relevancia de sus abordajes sobre el mestizaje (y el mestizo) y
por la muy probable y significativa influencia que tuvieron sobre Gamio, destacaron parti-
cularmente los casos de Justo Sierra (a finales del siglo XIX) y el de Andrés Molina Enriquez
(a finales de la década de 1900).

Para Sierra, prominente intelectual del régimen porfirista y seguidor ferviente del
positivismo de Comte y Spencer, el modelo del devenir humano eran los paises europeos-oc-
cidentales caracterizados por el desarrollo cientifico (Sierra, 2009: 282).% Con el afan de
introducir a México en la anhelada modernidad, en la Evolucién Politica del Pueblo Mexicano
(1869), Sierra sostuvo que era necesario cambiar psiquica y fisiolégicamente al indigena por
medio de dos vias: por una parte, a través de la unién —“cruzamiento” (Sierra, 2009: 310)-
biolégico y sociocultural de los grupos indigenas sélo con los inmigrantes europeos (con
el proposito de no descender de la etapa evolutiva alcanzada por la civilizacion en México)

7 Recordemos que Gamio, en tanto Inspector General de la Inspeccién General de Monumentos Arqueoldgicos
de la Secretaria de Instruccion Publica (1916) y posteriormente como Director del Direccién de Antropologia de la
Secretaria de Agricultura y Fomento (1917-1925), era un funcionario publico leal del régimen carrancista.

8 Justo Sierra pensaba que la ciencia era una de las actividades fundamentales de la vida social, de lo que, a su juicio,
erala secciéon mas “avanzada” (“evolucionada”) del género humano (Sierra, 2009: 282).
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(Ibid., 2009: 310) y, por otro lado, mediante la educacion escolarizada que transformaria la
mentalidad del indigena (Ibid., 2009: 310-311).°

El cambio en la conformacién de los grupos étnicos era una necesidad en la que, a fines
de la década de 1860, segtin Sierra y buena parte de la élite intelectual y politica porfirista,'
estaba puesto el destino nacional."! Como sefial¢ Urias, la victoria de los liberales (y el pos-
terior afianzamiento de los positivistas) confirmo la idea de que los indigenas representaban
el atraso. Por ello era de relevancia capital transformar a estos grupos en “individuos” y
“ciudadanos” a través de la escuela, las uniones con europeos occidentales y el cambio de
su base material (las tierras comunitarias) (Urias, 2000: 54-55).

Las ideas que sobre los indigenas y el mestizaje elabor6 Justo Sierra, quien fue Secretario
y Subsecretario de Instruccion Publica y Bellas Artes y particip6 en el disefio del modelo
educativo y los programas de estudios de la Escuela Nacional Preparatoria, muy probable-
mente influyeron a Gamio cuando cursé el bachillerato en la Escuela Nacional Preparatoria
de San Ildefonso de 1899 a 1903 (Gonzalez, 1987: 20). También es factible que esta vision de
Sierra, en tanto dirigio la Secretaria de Instruccion Publica y Bellas Artes, haya permeado el
quehacer del Museo Nacional de Arqueologia, Historia y Etnografia en la segunda mitad de
la década de 1900, periodo en el que tomé clases de arqueologia con Nicolas Ledn Calder6n
y Jesus Galindo y Villa (1907) (Ibid., 1987: 24-25). Por otro lado, y respecto a la impronta
del pensamiento de Sierra sobre este antropdlogo, el mismo Gamio puso en evidencia la
alta valoracién que tenia en torno a la influencia del positivismo en la vida intelectual de
México: “Por eso se ha dicho con justicia que la ciencia mexicana (de influencia positivista)
del siglo pasado (siglo XIX) fue hija legitima de la ciencia francesa (comtiana)” (Gamio,
1992: 49). Asi, rastrear la figura de Sierra apunta a destacar la impronta que las ideas del
liberalismo y del positivismo del siglo XIX (y principios del XX) tuvieron sobre los plan-
teamientos de Forjando Patria.

El otro antecedente obligado de la idea de mestizo es Andrés Molina Enriquez, quien
fue uno de los mas connotados idedlogos de la politica agraria de la Revolucion (Olivé,

® Gamio, a semejanza delo planteado por Sierra sobre el proceso de transformacién mediante las uniones interét-
nicas y la educacion (Sierra, 2009, 310-311), consideré como elementos basicos de su propuesta integracionista
las mezclas biologicas entre indigenas y otros sectores con ascendencia europea (Gamio, 1992: 183) yla educaciéon
formal y escolarizada (Ibid., 1992: 159-162). Después, en Hacia un México Nuevo (1935), resalté la idea de que
los indigenas tenfan que unirse con grupos de inmigrantes a fin de acelerar el proceso de convergencia social
(Gamio, 1987: 46).

10 para esta élite politica, caracterizada por una desvalorizacién de la diversidad sociocultural y con la férrea
pretension de construir un Estado uniforme y centralizado, era urgente “modernizar”, mediante la educacion y la
introduccién del espaiiol, a los grupos socioculturales de ascendencia prehispanica.

1 Justo Sierra, en la Evolucion Politica del Pueblo Mexicano, subrayé la urgencia de las dinamicas del mestizaje y de
la educacién escolarizada en torno a los grupos indigenas: “Esta (la transformacién del indigena), desde el punto de
vista mexicano, es la obra suprema que se presenta a un tiempo de urgente e ingente. Obra magna y rapida, porque o
ella o la muerte” (Sierra, 2009: 311).
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2000: 21) y un conocedor y continuador de las reflexiones del mestizaje de Riva Palacio
y Pimentel (Molina Enriquez, 1979: 344-347 y Villoro, 2005: 215). Escribano publico y
abogado formado en el positivismo de Gabino Barreda y Mariano Riva Palacio, Molina
Enriquez publicé en 1909 -seis afos antes que Forjando Patria y en los preambulos de
la Revoluciéon- Los grandes problemas nacionales, texto cuyo propdsito era contribuir a
la labor de “hacer la patria mexicana” (Molina Enriquez, 1979: 71).12 Al final del texto,
Molina reiterd la necesidad de hacer patria, al afirmar que “[en 1909] tiempo es ya de
que formemos una nacioén propiamente dicha, la nacién mexicana, y de que hagamos a
esa nacion, soberana absoluta de sus destinos, y duefa y sefiora de su porvenir” (Ibid.,
1979: 71). Mas tarde, durante el régimen de Carranza (1916-1917), Molina Enriquez
colabor6 de manera muy destacada con Pastor Rouaix en el proyecto constitucionalista
de creacion de la politica y jurisdiccion agraria, que desemboco en el Articulo 27 de la
Constitucién de 1917 (Olivé, 2000: 21).13

En el contexto de los problemas y contradicciones del Porfiriato y en el marco es-
pecifico del andlisis de las que a su juicio eran las cuestiones apremiantes de un pais
rural como México (la propiedad, el crédito territorial, la irrigacion, la poblacion y la
politica), Molina Enriquez hizo una descripcién y ponderacién del mestizo entendido
como resultado del “cruzamiento del elemento espafol y del elemento indigena” (Molina
Enriquez, 1979: 344). No obstante, precisé que el mestizo: “no es una raza nueva, es la
raza indigena, considerada como la totalidad de las razas indigenas de nuestro suelo,
modificada por la sangre espaiiola” (Ibid., 1979: 344). El mestizo, trascendiendo su doble
origen autdctono y criollo/espafiol pero conservando lo mejor de cada raiz: la “adelan-
tada evolucion” de las “razas blancas” y la “adelantada selecciéon” de las “razas indigenas”
(Molina Enriquez, 1979: 346) seria el grupo “liberal y revolucionario” (Villoro, 2005:
214) que, al separarse y sobreponerse, prevaleceria y en él se consagraria la nacionalidad
mexicana (Basave, 2000: 66).

Asi, debido a la coincidencia de ambos autores en el Museo Nacional a fines de la década
de 1900 (asi como a las reducidas dimensiones de esta institucién y su personal), Gamio
muy probablemente conocia y fue influido (explicita o implicitamente) por Los grandes
problemas nacionales (1909) (obra ampliamente conocida en el medio intelectual y cultu-
ral de la época). De hecho, es muy poco factible que este antropdlogo no hubiera estado
al tanto de las ideas y de la labor en el Museo de Molina Enriquez. Por otro lado, hubo un
connotado personaje del régimen carrancista que ambos conocian de manera estrecha, el

12 Un hecho interesante es que el mismo afio en que Gamio fue profesor auxiliar de Historia en el Museo Nacional
de Arqueologia, Historia y Etnografia (1907), Molina Enriquez fue profesor de Etnografia del mismo Museo (Basave,
2000: 45) y posteriormente seria director de esta institucion.

13" También colabor en la transformacién de la Secretaria de Fomento en la Secretaria de Agricultura y Fomento, la
cual inicialmente estuvo a cargo del ingeniero Pastor Rouaix (1917-1920).
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ingeniero Pastor Rouaix, con quien Molina Enriquez trabajo y tuvo un papel central en la
elaboracién y redaccion del Articulo 27 de la Constituciéon de 1917. Por su parte, Gamio
conocia a Rouaix desde la época en que fue companero de éste en la Escuela de Mineria
(Gonzalez, 1987: 20). Posteriormente, Rouaix, en tanto Secretario de Agricultura y Fomento
(1917) del régimen carrancista, fue quien, a iniciativa y con base en el proyecto de Gamio
de formar una “Direccién de Antropologia” o un “Instituto Antropoldgico Central” que
tendria por objeto el estudio de la poblacién nacional (Gamio, 1992: 18),' otorgd apoyo
politico y econdémico para que se creara la Direcciéon de Antropologia de la Secretaria de
Agricultura y Fomento. Gamio fue fundador de aquella Direccién (1917) y director per-
manente durante su corta existencia (1917-1924) (Gonzalez, 1987: 48); desde ahi llevo a
cabo el proyecto antropolégico de investigacion integral en la zona del altiplano del Estado
de México (Mendieta y Nufiez, 1979: 61-68), del cual resulté La Poblacién de Valle de Teo-
tihuacdn (1922) (Gamio, 1922: VIII-XIII).

Ahora bien, como apunt6 Villoro, tanto en Molina Enriquez como en Sierra, el mestizaje
como proceso variado y complejo que da lugar al mestizo presenta varios componentes (Vi-
lloro, 2005: 217). Uno de caracter bioldgico, “la raza” (Ibid., 2005: 217), y otro de caracter
socioecondmico, “la clase” (Ibid., 2005: 217), pero ambos estan imbricados y las caracteris-
ticas de uno se atribuyen al otro y viceversa (Ibid., 2005: 217). El mestizo, grupo social en
el que se asentaria la nacién mexicana, dejaria tras de si su ascendencia mixta y se erigiria
como un sujeto con una posicién social y un estrato econdémico distinto (superior al del
indigena) y concomitantemente presentaria una apariencia fisica propia (ni autdctona, ni
criolla o hispana).

En cambio, en Gamio, si bien no hubo en Forjando Patria un uso explicito ni frecuente
del término mestizo, la idea de “fusién de razas” (Gamio, 1992: 183) hacia alusion a las
uniones entre grupos con diferentes fenotipos y caracteristicas bioldgicas. No obstante, el
mestizaje, como vasto proceso que generaba y produciria un nuevo grupo (el mestizo) con
caracteristicas sociales, econdmicas y culturales propias, no se limitaba inicamente a la “fu-
sion de razas” (de la “raza de bronce indigena” y de la “raza de hierro hispana”) (Ibid., 1992:
183); implicaba también otras ldgicas de transformacion y éstas estaban representadas en
las otras tres dinamicas que formaban el programa integracionista de Forjando Patria: (a) la
convergencia de manifestaciones culturales, (b) la unificacion lingtiistica y (c) el equilibro
economico de los elementos sociales (Ibid., 1992: 183).

4 Gamio manifest6 la propuesta de formar direcciones o institutos antropélogicos en México (asi como en los paises
de América con poblacién indigena) en la ponencia que, en tanto jefe de la delegacién mexicana, presenté en el II
Congreso Cientifico Panamericano de Washington de 1916 (Gonzélez, 1987: 48). La propuesta fue aprobada por
unanimidad (Gonzalez, 1987: 48). Posteriormente, esta ponencia se convirtio en el capitulo “La Direccién de Antro-
pologia” de Forjando Patria (Gamio, 1992: 15-19).
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No obstante, como notoria excepcion, destaca la referencia que Gamio hizo sobre los
inicios del mestizaje ya entrada la Colonia y la alta valoracion que, para este antropologo,
tuvo este proceso de intercambio y convergencia en multiples ambitos de la vida social:
fenotipo, modos de vida, organizacion sociopolitica, creencias religiosas y manifestaciones
culturales, entre otras. En sus palabras:

Hay mezcla de sangre, de ideas, de industrias, de virtudes y de vicios: el tipo mestizo aparece con
pristina pureza pues constituye el primer armonioso producto donde contrastan los caracteres
raciales que lo originan, siendo de verse doncellas nubiles de grandes ojos negros, blanquisimos
dientes apretados y manos y pies diminutos, que pregonan abolengo indiano, mientras la un-
dosa cabellera castaia y la tez apifionada que cubre pelusilla de oro, son el clamor de la sangre
espailola. La arquitectura impuesta es arabigo-espaiola, pero en su ejecucion resulta irremisible-
mente influenciada por la técnica del obrero indigena en cuya mente todavia viven los contornos
y lineamientos de los teocallis y la rica ornamentacion de sus palacios, de sus joyas, de sus telas
(Gamio, 1992: 67).

El programa de Gamio puede ser leido como un desglose de los 6rdenes donde el proceso de
mezcla y homogeneizacion tendria que incidir. El integracionismo fue la especificacion y el
despliegue del potencial de cambio integral que tenia la idea y el proyecto del mestizaje-mes-
tizo en los diversos ambitos de los grupos sociales de México. El programa integracionista
de Gamio, a semejanza del concepto antecesor de mestizaje (de Sierra y Molina Enriquez),
implicé una dindmica de transformacion sociocultural forzada y dirigida hacia lo no in-
digena (lo extranjero), una aproximacion vertiginosa y contundente al “blanqueamiento”
/ “occidentalizacion” en multiples niveles, entendido éste como la ponderacion y reivindi-
cacién de la herencia y raices hispano-europeas, asi como la asimilacion a las tendencias
internacionales hacia la modernizacién, la conformacién de ciudadanos de las republicas
democraticas y el robustecimiento y consolidacion de un Estado-nacional capitalista carac-
terizado por una solida economia mercantil.®

A semejanza de Sierra y su papel como representante de la élite intelectual del Porfiriato
(y delos idearios liberales y positivistas de fines del siglo XIX), la postura integracionista de
Gamio (en tanto arquedlogo/antropdlogo y especialmente como funcionario publico), repre-
sentd en cierta medida la perspectiva del régimen carrancista y de los proximos gobiernos
posrevolucionarios. La idea de un Estado fuerte, cohesionado y unitario que administraba,
controlaba y supeditaba (sojuzgando y minando) la diversidad sociocultural del territorio

13 Por razones de espacio, el punto dela conformacién del Estado nacional moderno y pretendidamente democritico
(caracterizado por un tendencia a la modernizacién y la conformacién de una economia mercantil), tema por demas
relevante, no se aborda en el presente trabajo.
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(en funcion de la idea de pais con una identidad nacional tnica y hegemdnica) estaban
difundidas entre las élites intelectuales y culturales de la época, pero principalmente entre
los funcionarios, lideres y politicos.'®

La idea de Gamio de que el Estado (con ayuda y orientacién de los antropologos) ten-
dria que generar este proceso de convergencia y uniformidad (de practicas e instituciones
de los diversos grupos socioculturales) nos vincula con la reflexion de Clastres del Estado,
la sociedad y la diversidad. Coincidente con las ideas de Gamio y sin dejar de contemplar
el matiz interpretativo de cada autor en lo referente a las diferencias de intensidad y am-
plitud de la accién transformadora, para Clastres, considerando la experiencia especifica
de la conformacién del Estado francés, “la supresién mas o menos autoritaria de las dife-
rencias socioculturales, se inscribe primariamente en la naturaleza y funcionamiento de
la maquinaria del Estado, que procede por uniformizacion de la relacion que la liga a los
individuos” (Clastres, 2001: 62). No obstante, esta violencia y denostacion de la diversidad
no era exclusiva del caso francés, sino caracteristica de los Estados (Clastres, 2001: 62). El
caso de México (con sus respectivas peculiaridades) no era por tanto una excepcion res-
pecto al trato a la diferencia y se puede ubicar dentro de esta dindmica de la maquinaria
del Estado que apuntd Clastres.

A manera de sintesis, el mestizaje jugé para Gamio un papel relevante dentro de su
perspectiva nacionalista en la medida en que se dirigia a la unidad y “bienestar nacional”
(Gamio, 1992: 183) (primer momento del nacionalismo). Posteriormente, se llevaria a cabo
la fase tendiente a hacer corresponder la unidad nacional con la estructura (e instituciones)
politicas (segundo momento del nacionalismo).

No obstante, en el caso de Gamio también destacé particularmente que la defensa y
postulacion del programa integracionista coexistié de manera ambigua e irresuelta con
la formacién antropoldgica que recibié de Boas durante sus estudios de maestria en la
Universidad de Columbia (1909-1911). La impronta del particularismo histérico y el cul-
turalismo de Boas, pero especialmente la defensa que este antropologo norteamericano de
origen judio alemdn hizo de la diversidad humana y las diferencias socioculturales de los
grupos no occidentales, se dejé ver en varios fragmentos de la obra de Gamio y es algo que
merece ser abordado.

16 Laidea de supeditar (deteriorar, sosjuzgar, minar) a través de un proceso de cambio cultural forzado y dirigido a
la diversidad de los pueblos indigenas en funcién de un proyecto de Estado-nacional homogéneo, no deja de tener,
en cierta medida y con no pocos matizes, una semejanza con el término de “genocidio’, segtin lo emple6 Clastres
(Clastres, 2001: 56). Clastres considerd que: “El etnocidio es, pues, la destruccion sistematica de los modos de vida
y pensamiento de gentes diferentes a quienes llevaban a cabo la destruccion” (Clastres, 2001: 56). De esta manera, el
proceso de “aculturacion” o “cambio cultural obligado y dirigido” parala consolidacion delanacién en el caso de Méx-
ico puede ser, desde cierta perspectiva, interpretado como un proceso de etnocidio constante, con manifestaciones de
violencia (a veces fisica) y de variadas intensidades.
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La influencia de Boas en Gamio: la critica al racismo y a la idea de raza

Hay, entre otros, dos indicios de la impronta de Boas sobre Gamio en Forjando Patria. Uno
se refiere a las alusiones explicitas que Gamio hizo a The Mind of the Primitive Man (1911)
en el capitulo 5 de Forjando Patria (“Prejuicios sobre la raza indigena y su historia”). El se-
gundo remite a los testimonios personales de Gamio sobre su formacién en Columbia con
Boas (1909-1911) en un texto que publicé el antropdlogo mexicano en el Boletin Bibliogrd-
fico de Antropologia Americana (1942), con motivo de la muerte de aquél. En este articulo
titulado “Franz Boas en México”, Gamio analizo, principalmente desde su perspectiva y
experiencia personal, la influencia de Boas en la arqueologia y antropologia mexicana de
la primera mitad del siglo XX.

Respecto al capitulo 5 de Forjando Patria, para ponderar la igualdad de las facultades
de los indigenas en relacion con el resto de los grupos sociodemograficos del pais, retoméd
dos ideas de Boas (1911): (a) la condena a los prejuicios raciales respecto a las capacidades
intelectuales de los grupos humanos no europeos y norteamericanos y (b) la critica a la
idea de la supuesta inferioridad innata de los pueblos no occidentales (Gamio, 1992: 23)."”
Boas, en el transcurso de The Mind of the Primitive Man (1911), fue mas lejos atin y con
evidencia cientifica e histérica demostré que: (a) no habia una diferencia significativa entre
“el modo de pensar del hombre primitivo y el civilizado (Boas, 1964: 19)”, (b) que no habia
pruebas de la vinculacion entre “raza y personalidad” (Ibid., 1964: 19), y, finalmente, (c)
que “el concepto de tipo racial” (ibid., 1964: 19) (o raza) carecia de fundamentos y pruebas
cientificas y, por tanto, era necesario reformularlo (Ibid., 1964: 19).

Posteriormente, y en segundo lugar, estas reflexiones boasianas volvieron a ser enuncia-
das por Gamio en el articulo “Franz Boas en México” (1942). En ese texto, Gamio reiterd
que, en el contexto de su convivencia con Boas mientras fue su alumno en Columbia, el
antropdlogo norteamericano fue un férreo critico del racismo y de las infundadas ideas de
la superioridad racial (intelectual y material) del hombre blanco occidental.'®

Estas ideas de Boas sin duda marcaron el abordaje antropolégico de Gamio respecto
a los grupos indigenas de México en varios niveles: en primer lugar, en la aseveracién de
que los indigenas tenian “iguales aptitudes (capacidades intelectuales) para el progreso

17 Respecto a esta segunda idea, las palabras textuales de Gamio, siguiendo a Boas en The Mind of Primitive Man
(1911), fueron: “(El profesor Boas) comprueba que no existe la pretendida inferioridad innata que se atribuye a
algunos de esos grupos (las sociedades y pueblos no occidentales) en relacion a otros (Estados europeos y norteam-
ericano)” (Gamio, 1992: 23).

18 Gamio, respecto alasideas de Boas que ms lo influyeron, rememoré: “En dos temas insistié (Boas) con frecuencia
durante mi estancia en la Universidad (de Columbia 1909-1911), temas que nunca olvidé posteriormente. En el
primero negaba que existiesen innatas superioridades o inferioridades raciales que determinaran el progreso o el
retraso delos pueblos, y vaticinaba proféticamente que si no se abandonaban tan erréneas teorias, lahumanidad seria
victima de serios conflictos” (Gamio, 1942: 37).
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que el blanco” (Gamio, 1992: 24). Asi, el indigena “no era ni superior ni inferior” (al hom-
bre blanco) (Ibid., 1992: 24). El indigena tenia “aptitudes intelectuales comparables a las
de cualquier raza” (Ibid., 1992: 21). Por otro lado, también retomé de Boas la vertiente
cultural de la antropologia y el estudio de los grupos humanos en funcién de su lengua,
aspecto y cultura (o civilizacién), desde un enfoque de investigacion integral (Ibid., 1992:
18, 58) y al recurrir —para un cabal abordaje de estos pueblos- a la historia, la arqueologia
y su relacion con el medio ambiente (Ibid., 1992: 18). Respecto a la antropologia como la
ciencia que aborda al hombre, siguiendo a Boas, en el capitulo 22 de Forjando Patria (“El
concepto cultural”), enfatizé el papel de la “cultura” (en tanto manifestaciones intelectua-
les y materiales) como uno de los componentes principales que distinguen a los grupos
humanos (Ibid., 1992: 105).

En tercer lugar, otro aspecto a destacar fue su insistencia en que la investigacion de
las agrupaciones indigenas tendria que traspasar las opiniones viciadas e infundadas que
sobre estos grupos se tenian. Una vez mads recuperando a Boas, el principal problema para
el estudio de estos colectivos humanos eran los prejuicios (Ibid., 1992: 23). Finalmente,
Gamio heredé de Boas la idea de entender las condiciones y estatus de los colectivos
humanos (en este caso de los indigenas) no desde su aspecto fisico y rasgos bioldgicos
(fenotipo) y hereditarios aludiendo a una explicacién biodeterminista, evitando reproducir
la falsa e infundada idea de la relacion entre “raza” y “cultura’, sobre la que se basaba la
falaz idea de la superioridad del hombre blanco occidental. Por el contrario, los grupos
humanos tendrian que abordarse desde la aproximacion heuristica e integral de la re-
construccion y consideracion de sus rasgos culturales, su contexto histérico-geograficoy
sus condiciones socioecondmicas (situaciones de exclusidén y marginacion). Esta idea de
Boas se manifesté en Forjando Patria cuando Gamio afirmé: “La unica manera de llegar
a conocer a las familias indigenas en su tipo fisico, su civilizacion e idioma, consiste en
investigar con criterio antropoldgico sus antecedentes precoloniales y coloniales y sus
caracteristicas contemporaneas” (Ibid., 1992: 15).

No obstante, la lectura que Gamio hizo de las ideas de Boas fue, hasta cierto punto,
parcial y selectiva. En primer término, si bien rescaté la critica a la idea de inferioridad
“racial” (desde el lindero del cuestionamiento al biodeterminismo), conservo una suerte
de evolucionismo de corte cultural (herencia del positivismo del porfiriato) que lo llevé a
afirmar que la civilizacioén indigena vivia “con un retraso de 400 afios” (Ibid., 1992: 95) y
estaba “retrasada con respecto a la civilizacién contemporanea (de principios del siglo XX),
ya que ésta, por ser en parte de caracter cientifico, conduce actualmente a mejores resultados
practicos” (Ibid., 1992: 96). En segundo lugar, contrario a lo estipulado por Boas de manera
reiterada en multiples obras (The Mind of the Primitive Man y Cuestiones Fundamentales
de Antropologia Cultural), Gamio hizo un profuso uso del término “raza” (Ibid., 1992: 5, 8,
21) en multiples sentidos: en tanto rasgos de fenotipo, practicas culturales y civilizacién,
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formas de organizacién social y politica, etcétera (Ibid., 1992: 183). Finalmente, Gamio
recuperd y se valié de una nocién univoca de “progreso” y “bienestar material” —de los
modernos estados capitalistas (Europa y Estados Unidos) (Ibid., 1992: 96)-, asi como de
una concepciéon homogénea y unitaria de la formacion y consolidacion del Estado nacional
(Ibid., 1992: 183), modelo de Estado que, por buscar una identidad nacional culturalmente
homogénea y hegemonica (caracterizada por una lengua predominante, una sola cultura
fuerte y compartida y un fenotipo y etnicidad comunes) (Ibid., 1992: 8, 183), denostaba y
minusvaloraba la diferencia sociocultural de los diversos grupos autdctonos del México de
la década de 1910.

No obstante, a nivel de la lectura de la historia y del orden juridico y politico, y haciendo
una reflexion sobre las condiciones del México de fines del siglo XIX y principios del XX,
Gamio se mostré mas proclive a sugerir un camino propio. Esta propuesta se basé en la
caracterizacion sociodemografica que dibujé en Forjando Patria (Ibid., 1992: 7-14, 93-101)
a la vez que remitia a la innegable y vasta heterogeneidad étnica del pais: (a) los colectivos
de ascendencia autdctona, (b) los grupos de “sangre mezclada’, (c) y aquellos sectores de
origen extranjero (Ibid., 1992: 93-101).

Entre la tradicion historica propia y la recurrencia a modelos de nacionalidad
externos

En el contexto de finales de la Revolucién y desde cierta afinidad con el régimen carran-
cista, Gamio criticé con argumentos de indole histérico-politicos la Constitucion liberal
de 1857 y decanté un modelo juridico propio y acorde con la vida social y la historia po-
litica de México. La Constitucion de 1857, inspirada en modelos juridicos y de Estado
extranjeros (franceses), unicamente correspondia a las necesidades de la quinta parte de la
poblacioén (aquellos de ascendencia europea), siendo, no obstante, inadecuada y perjudi-
cial para el ochenta por ciento de la poblacidn (Ibid., 1992: 30). Para este autor, el Estado
fallaba en gobernar en funcién de los requerimientos de sus ciudadanos debido a la falta
de correspondencia y coherencia entre las leyes, el sistema de gobierno y las caracteristi-
cas y requerimientos de la mayoria de los habitantes (Ibid., 1992: 11). Consideraba que las
Constituciones y leyes debian ser “derivadas de la naturaleza y necesidades de la poblacién
a la que posteriormente estan destinadas a regir” (Ibid., 1992: 72). Asi, de los aproximada-
mente 14 millones de habitantes de México en 1916, “ocho o diez millones de individuos
(eran) de raza, de idioma, y de cultura o civilizacién indigena” (Ibid., 1992: 9) y el orden
juridico del Estado mexicano no podia olvidarse de esta mayoria marginada y explotada.
Gamio esbozd la idea de un modelo juridico propio que escapaba a un rigido sistema legis-
lativo universalista-prescriptivo y que prestaba cierta atencion a las peculiaridades de los
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diversos sectores socioculturales del pais y de su historia y contextos de vida. Asi afirmo:
“Entonces (con el conocimiento de la poblacién) podra formarse una constitucién general
de grandes lineamientos y leyes particulares adecuadas a las caracteristicas étnico-sociales
y econdmicas de nuestras agrupaciones y a las condiciones geograficas de las regiones que
respectivamente habitan” (Ibid., 1992: 31). En este contexto, la antropologia, en tanto “cono-
cimiento basico para el desempeno del buen gobierno” (Ibid., 1992: 15), seria la disciplina
que contribuiria a proporcionar los saberes y mecanismos cualitativos y cuantitativos que
sobre la poblacién se requerian para un cabal ejercicio de gobierno (Ibid., 1992: 15, 29-31)
y la formulacién de leyes adecuadas.

No obstante, Gamio también extendid sus cuestionamientos al Estado porfirista y su
practica politica, en especial en lo tocante al quehacer del poder legislativo. En primer tér-
mino afirmé que existia un severo problema de participacidn politica equitativa entre las
diversas regiones del pais en tanto que habia un muy deficiente criterio de representatividad
y no estaban representadas a cabalidad todas las entidades federativas (frecuentemente
los diputados no eran originarios ni conocian a las entidades que representaban) (Ibid.,
1992: 75). Aunado a ello, habia varios sectores que, por diversas razones (étnicas, de clase
y profesion) no contaban con presencia en las cdmaras (Ibid., 1992: 75-78). De este modo,
Gamio propuso incrementar la representatividad de los diversos grupos excluidos de la
politica, lo que se traduciria en la incorporacion a las filas de los diputados de obreros,
indigenas (elegidos por los mismos indigenas), periodistas, agricultores, entre otros (Ibid.,
1992: 75-78). Por ultimo, sefal6 la deficiente calidad moral y la pasividad de los diputa-
dos (durante el Porfiriato), considerados por él como individuos que se habian servido de
la politica para enriquecerse y buscar y acumular poder (Ibid., 1992: 75, 79-80), no para
brindar un servicio a la patria.

Sin embargo, respecto a las consideraciones en torno México en tanto nacion, la
postura de Gamio fue diferente. Este antropologo consideraba que, mientras que la po-
blacién del pais estuviera dividida en dos grandes grupos sociodemograficos disimiles y
de tradiciones opuestas (el de origen y ascendencia autdctona —que eran mayoria segun
Gamio- y el de cepa hispano-europea), México no podria considerarse una patria y una
nacion (Ibid., 1992: 7). Para este autor, la heterogeneidad étnica, cultural y lingiiistica
(junto con la disparidad econdmica) eran concebidas como “obstaculos que se oponen a
la unificacién nacional, la encarnacién de la patria, a la produccion y conservacion del
bienestar general” (Ibid., 1992: 167). En cierta tension con la reivindicacion de ciertos
aspectos propios y endémicos de la vida social de México, Gamio recuperd modelos de
nacionalidad europeos occidentales (cuyos puntos de referencia fueron Alemania y Fran-
cia, aunque también mencioné a Japén) que, en oposicién con la historia y diversidad
de México, se caracterizaron por: a) la “unidad étnica en la mayoria de la poblacion’,
individuos de “la misma raza o (pertenecientes) a tipos étnicos muy cercanos entre si’;
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b) individuos que usaban “un idioma en comun, sin perjuicio de poder contar con otros
idiomas o dialectos secundarios™; c) y, finalmente, poseian “manifestaciones culturales
(materiales e intelectuales) del mismo caracter esencial” (Ibid., 1992: 8)."°

Junto con el proceso de consolidacién nacional apuntalado por Gamio, se llevarian a
cabo variadas dinamicas de modernizaciéon que implicarian tomar como referencia (para
ser reproducidos en México) buena parte de los patrones y practicas socioculturales y eco-
némicos de la vida de los Estados modernos, principalmente de Europa y Estados Unidos
(caracterizados por un creciente énfasis en la industrializacién y con una clara tendencia
hacia la urbanizacién).? Con base en el conocimiento previo de los grupos indigenas (su
historia, cultura y tradiciones), esta “modernizacion” se llevaria a cabo bajo los auspicios y
directrices del Estado y mediante un proceso explicito y no violento de cambio cultural di-
rigido. Lo anterior implicaba la incorporacion y el predominio de las siguientes actividades
entre los grupos étnicos: medicina alopata, educacion escolarizada, actividades productivas
de caracter mercantil, modo de vida orientado a la productividad, organizacién social de-
mocratica, estructura econémica orientada al mercado, etc. Dentro del marco general de
transformacién (principalmente para el modo de vida de los indigenas) y para el caso de
la creacion de un ntcleo de manifestaciones culturales comunes, Gamio recuper¢ la idea
de la “cultura intermedia’, originada, segun él, en la Conquista y referida principalmente al
rubro artistico y entre cuyas expresiones mas renombradas estaban la musica del pueblo,
la artesania y el arte decorativo (vasijas, estatuillas de barro y cera, lacas, lozas, vestidos),
ademds de cierta literatura y arquitectura, entre otros. Esta “cultura intermedia” seria la base
para la cultura nacional que estaba por surgir, una vez que, a decir de Gamio, la poblacién
fuera étnicamente homogénea (Ibid., 1992: 98).

Estas reflexiones de la “cultura intermedia” abren la via para interrogarnos sobre su
concepcidn respecto de la vida, la cultura, el modo de organizacion y las tradiciones indi-
genas. Para Gamio, ;qué era valorado como positivo y merecia ser recogido de las practicas
y civilizacion de los grupos étnicos? Sélo ciertas cuestiones del arte autdctono prehispanico
y de la produccion de expresiones culturales artistico artesanales de los grupos indigenas.
Practicamente nada mas (Ibid., 1992: 37-40, 97-98).

19 Dentro de estas manifestaciones culturales de diverso tipo, Gamio considerd las ideas, sentimientos, expresiones
artisiticas, la moral, la religion y la politica, asi como la cultural material, la habitacion, la alimentacidn, el vestido y
las costumbres (Gamio, 1992: 8).

20 En este sentido, la idea del trénsito de la tradicién de raiz indigena a la modernizacién de cepa europea occidental,
se reflejo en las siguientes palabras de Gamio: “(la civilizazién indigena) esta retrasada con respecto a la civilizacion
contemporanea, ya que ésta, por ser en parte de caracter cientifico, conduce actualmente a mejores resultados
practicos, contribuyendo con mayor eficacia a producir bienestar material e intelectual, tendencia principal de las
actividades humanas” (Gamio, 1992: 96).
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Valoraciones sobre la heterogeneidad socio-étnica del México de 1916

El proceso de cambio socio-econémico y cultural que implicaba el programa integracionista
de Gamio se dio en el marco de la lectura que hizo de un México convulso, fundamental-
mente agricola y marcado por una desigualdad muy acentuada. México, a comienzos de
la década de 1910, tenia 15.16 millones de habitantes, de los cuales 10,800,000 residian en
asentamientos rurales y 4,300,000 en poblaciones urbanas (la ciudad de México contaba
con 720,000 personas) (INEGI, 1996: 93); segtin el censo oficial, practicamente dos millones
hablaban lenguas indigenas (Ibid., 1996: 96). México posefa un mayoritario sector rural,
caracterizado por una actividad econémico-productiva principalmente agricola y por una
desproporcionada inequidad social. La lectura de Gamio discordaba de esta descripcion
oficial, principalmente en lo concerniente a la magnitud y peso de los grupos étnicos dentro
de la composicion sociodemografica. Consideraba que de los 15 millones de mexicanos,
“ocho o diez millones de individuos (eran) de raza, de idioma y de cultura o civilizacion in-
digenas”, mientras que s6lo “seis o cuatro millones de seres (tenian o eran en cierta medida)
de origen europeo” (Ibid., 1992: 9). El grueso de la poblacién de México se dividia, a decir
de este autor, en dos grandes grupos, “la raza de hierro” o “raza de origen latino” y la “raza
de bronce” o “raza indigena” (Ibid., 1992: 6).2' En el contexto del mayoritario componente
indigena fue que su programa integracionista era, segiin lo consideraba este antropélogo,
indispensable y de suma urgencia para insertar a los grupos étnicos al conjunto nacional y
hacer de ellos ciudadanos cabales y activos.

No obstante, Gamio traz6 una taxonomia de la diversidad étnica compuesta de tres com-
ponentes: el grupo conformado por los “individuos de pura raza indigena y por aquellos
en los que predomina la sangre indigena” eran “los siervos, los parias, los desheredados, los
oprimidos” (Ibid., 1992: 93) y si bien tenian una civilizacion propia, ésta estaba “retrasada
con respecto a la civilizacién contemporanea, ya que ésta, por ser de caracter cientifico,
conduce actualmente a mejores resultados practicos”. El segundo grupo lo integraban “in-
dividuos de sangre mezclada, incluyendo aquéllos en los que predomina la sangre de origen
europeo, particularmente la espaiiola, que ha sido siempre la fuente de nuestro mestizaje”
Este grupo remitia al conglomerado del “mestizo”, idea que habian tratado con antelacién
Sierra y Molina Enriquez. Considerando la produccién de las manifestaciones intelectuales
de la cultura, llamé a este grupo “clase media” y afirmé que, a diferencia de los indigenas y
de los descendientes directos de europeos, era el inico grupo que habia producido y produ-
cia expresiones culturales (Ibid., 1992: 96). De este grupo procedia la “cultural intermedia”

21 Sibien Gamio hablé de manera genérica e indistinta delos indigenas (como si fueran un gran colectivo homogéneo
y cohesionado) en gran parte de Forjando Patria (Gamio, 1992: 6, 9, 183), también distinguié que habia diferencias
sociohistoricas entre ellos y sefiald la existencia de pequefias patrias indigenas (los mayas, los yaquis, los huicholes)
(Gamio, 1992:12).
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(surgida a partir de la Conquista) (Ibid., 1992: 98),% la cual podria fungir como basamento
(y antecedente historico) de la cultural nacional que estaba por surgir y que Gamio esboz6
en su programa integracionista mediante la idea de la “fusion y convergencia de manifesta-
ciones culturales” (Ibid., 1992: 183). Finalmente, el tercer grupo se componia de grupos de
ascendencia directa de origen extranjero, con muy escasa convergencia con los “individuos
de sangre mezclada” (Ibid., 1992: 96) y un nulo contacto con la poblacion autoctona. Este
grupo estaba compuesto por dos sectores: los que poseian abundancia econémica (la aris-
tocracia) y eran “una masoneria medioeval de penddn y caldera” y, por otro lado, los que
carecfan de recursos materiales y formaban “una hampa de vergonzantes inutiles”. Tenia
una opinién desvalorada de este grupo y consideraba que no poesia una cultura intelectual
propia debido a que su modo de vida material era una réplica de los entornos europeos
(Ibid., 1992: 100).

El programa de Gamio (como un ambicioso y complejo proceso de ingeniera social), au-
nado ala finalidad de despertar los impulsos nacionalistas y conquistar el bienestar nacional,
implicaba como forma de consolidacion del Estado-nacional mexicano el robustecimiento y
consolidacion de este grupo intermedio de sangre mezclada, el apuntalamiento de los mes-
tizos como los emblemas y sujetos preferentes del proyecto de construccién de la identidad
cultural nacional y edificaciéon (forjamiento) de la patria mexicana.

Diversidad cultural, nacion y nacionalismo

Para Gamio, asi como para otros intelectuales de la época vinculados a los diversos regi-
menes de la Revolucidn, la “nacién” fue un programa de pais a realizar, un proceso aun
inconcluso y por definirse. En este sentido, Gamio consideré que el programa esbozado
en Forjando Patria era una apuesta para generar las condiciones necesarias para confor-
mar “una Patria poderosa y una Nacionalidad coherente y definida” (Ibid., 1992: 183). Era
una concepcion de nacion entendida como una comunidad cultural en ciernes, pero sobre
la base de un territorio definido (por los limites juridicos y geopoliticos del Estado). Muy
probablemente, la nacién como colectividad por surgir en un no lejano porvenir era ima-
ginada y proyectada por los intelectuales como Gamio, pero no por las masas campesinas,
los indigenas, los obreros y sus agrupaciones; eran, pues, los proyectos, anhelos y deseos de
una élite. Para Gamio, la nacion, pese al camino ya recorrido en lo que llevaba el proceso
de la Revolucidén mexicana, atin estaba por construirse y llegaria, si se encaminaban los es-

22 Las manifestaciones de esta “cultural intermedia —que ni es la indigena, ni tampoco la hispano occidental-" eran: la
musica del pueblo; las estatuillas de barro y cera o las vasijas tipicamente decoradas; las decoraciones en la industria de
lalaca, delalozay enlaindumentaria y otros objetos; asi como ciertas obraliterarias, arquitectonicas (Ibid., 1992: 98).
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fuerzos de los diversos sectores, en un futuro no muy lejano. Asi, la nacién mexicana seria
del mestizo, crisol que agruparia y fundiria en si mismo (en aparente armonica aleacion)
a los variados grupos que cohabitan en México y se distinguian por origenes, practicas y
tradiciones disimiles.

En Gamio hubo una teleologia y una filosofia de la historia en las que la vida politica y
social de México tendia a la unidad, donde las multiples y pequenas patrias (indigenas y no
indigenas, las cuales compartian en el interior de si mismas una serie de caracteristicas co-
munes) (Ibid., 1992: 12) deberian de tender a la conformacion de una sola patria. Tenia una
lectura de la historia en funcién de su proyecto de uniformizacion del pais. Para Gamio, en
multiples momentos de la historia de México (la época prehispanica, la Colonia, la Indepen-
dencia) (Ibid., 1992: 5-6) hubo conatos (pero todos ellos fallidos) de convergencia y proyecto
de unidad entre los diversos grupos; era en la Revolucion donde se concretaria la anhelada
patria y se conseguiria la postergada “conquista del bienestar nacional” (Ibid., 1992: 183).

La genealogia de la idea de nacién como ideario de unidad sociopolitica (y lingiiistica,
étnica y cultural) se remonta al siglo XIX y principios del XX, y si bien transité por Gamio,
tuvo sus antecedentes en Pimentel,” Sierra, Bulnes** y Molina Enriquez,” para quienes la
nacion significaba unificacion y seria el resultado de la convergencia social, donde se privi-
legiaron los componentes hispanos-occidentales, en detrimento de las raices, agrupaciones
y tradiciones indigenas. No obstante, para estos autores México era un pais dividido entre
grupos sociales opuestos (indigenas, criollos, mestizos) que estaban aun lejos de fundirse
cabalmente para dar lugar a la patria. Para Gamio, como para estos autores, la diversidad
étnica-cultural (particularmente la indigena) era concebida como un obstaculo, como un
“problema” a resolver.

Imaginario del indigena como alteridad. Las disputas entre tradicion y modernidad
En Forjando Patria, Gamio vertié variadas y ambiguas representaciones en torno a los grupos

étnicos. Por un lado, se destaca su concepcion de los indigenas, tanto en la descripcion de sus
atributos como de sus carencias. No obstante su aseveracion de la igualdad de habilidades

2 En pleno siglo XIX, Pimentel afirmé que la “nacién es una reunién de hombres que profesan creencias comunes,
que estan dominados por una misma idea, y que tiene un mismo fin” (Pimentel, 1864: 217).

2% Para Bulnes la nacién se proyecté como una unidad que se conformaria mediante unas cuantas verdades comunes
atodas las clases sociales (Villoro, 2005: 211).

% Molina Enriquez, a fines de la década de 1900, asociaba la nacién y la nacionalidad con una unidad ideal (Villoro,
2005: 211), y esta unidad ideal se definia por: “unidad de origen, de religion, de tipo, de costumbres, de lengua, de
estado evolutivo y de deseos, de propodsitos y aspiraciones” (Molina Enriquez, 1909: 289).
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psiquicas para la produccién de conocimientos de los indigenas respecto a otros grupos,”
éstos estuvieron mds cercanos a una serie de capacidades vinculadas con la estructura bio-
légica del hombre: la destreza motriz, el esfuerzo y la resistencia fisica (Ibid., 1992: 21).7
Dentro de las dicotomias conceptuales naturaleza-cultura y primitivo-civilizado/moderno
que caracterizaron a la naciente antropologia y a las ciencias sociales positivistas (francesa
y mexicana) de finales del siglo XIX y principios del XX, para Gamio, explicita o velada-
mente, el indigena (y su modo de vida y civilizacién) estaba mas préximo a la naturaleza,
lo premoderno (tradicional) y a lo atrasado.

Por otra parte, si bien Gamio apunt6 la participacion de los grupos étnicos en diversos
procesos de cambio sociopolitico de la historia de México (como las sublevaciones indigenas
en la Colonia, la guerra de Independencia y Reforma) (Ibid., 1992: 96), concibi6 a los indi-
genas como sujetos pasivos y parcialmente desvalidos, incapaces de generar por si mismos
y dirigir procesos sociales que cambiaran su situacion histdrico-estructural de marginacién
socio-econdmica y exclusion politica y cultural. En este sentido, Gamio afirmo: “el indio, que
siempre ha estado destinado a sufrir, (...), no conoce los medios apropiados para alcanzar
su liberacion, le hacen falta dotes directivas” (Ibid., 1992: 96), y previamente afirmé que los
indigenas carecian de “energias y aspiraciones” (Ibid., 1992: 21). Para revertir su situacion
necesitarian de ayuda externa (Ibid., 1992: 22).*® Serian los antropologos, socidlogos y el
Estado los que estaban destinados a esta labor.

Conclusiones
Tensiones internas: entre la ideologia y la politica

Resulta indispensable destacar que los antecedentes genealdgico-conceptuales de varias de
las ideas mas importantes de Gamio en Forjando Patria (integracion, fusion de razas, con-
vergencia), ya estaban presentes en las reflexiones en torno al mestizo de autores como Justo
Sierra y Molina Enriquez. Tanto Sierra en la Evolucion Politica del Pueblo Mexicano (1869),
como Molina Enriquez en Los grandes problemas nacionales (1909), habian insistido en el
mestizaje como proceso de unificacion y desindianizacion, en el papel de las ciencias sociales

26 Gamio asent6 que: “el indio, por ultimo, tiene aptitudes intelectuales comparables a las de cualquier raza” (Gamio,
1992:21).

%7 Los atributos positivos que Gamio aseveré sobre el indigena fueron su “vitalidad”, “naturaleza antimorbosa’, su
“rendimiento” y su capacidad intelectual comparable a cualquiera. Y respecto a sus carencias, apuntd que era “timido’,
sin “energias y aspiraciones” y “temeroso de los vejamenes y del escarnio de la “gente de razén’, del hombre blanco”
(Ibid., 1992: 21).

28 Respectoal sector indigena Gamio afirmé: “no despertaras espontaneamente. Serd menester que corazones amigos
laboren para tu redencién” (Gamio, 1992: 22).
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como praxis socio-politica orientada a la construccién de un nuevo Estado y en la confor-
macion de una identidad homogénea y hegemonica, y, finalmente, en la idea de la nacién
como unidad (de tipos fisicos, de cultura, de lengua, etc.). No obstante, el mestizaje, mas
que como una idealizada y equitativa dindmica de intercambio entre grupos de diferentes
origenes y tradiciones histdrico-politicas, habra que leerlo también como la imposicién, por
parte del Estado y de ciertas élites intelectuales de ascendencia y formacién pro occidental
y vinculadas al régimen en turno, de un proceso de abrupto cambio sociocultural que no
fue liderado (ni ideado y probablemente tampoco deseado ni apropiado) por los diversos
grupos indigenas. Fue un proyecto diseiado por una minoria (de clases acomodadas, con
origenes europeos y escolaridad universitaria), pero destinado a ser llevado a cabo sobre
una gran mayoria indigena rural y sin el consentimiento de esta dltima.

Tampoco la idea de homogeneizacion sociocultural y étnica del programa integracio-
nista formulado por Gamio en Forjando Patria para consolidar una nacionalidad coherente
y definida era nueva en 1916. Ya Riva Palacio en pleno siglo XIX afirmé: “para que exista
una verdadera nacionalidad es indispensable que sus individuos tengan relativamente en-
tre si aptitudes semejantes, tendencias armonicas, organismos constituidos similarmente,
que estén sujetos a las mismas vicisitudes morfoldgicas y funcionales” (Riva Palacio, 471,
citado en Urias, 2000: 114-115). Y, por su parte, a fines de la primera década del siglo XX,
Molina Enriquez, en Los grandes problemas nacionales (1909), sefial6 la estrecha relacion
de sucesidn entre unidad y patria al afirmar: “el ideal responde en sustancia a la unidad
de origen, de religion, de tipo de costumbres, de lengua, de estado evolutivo, y de deseos,
de propdsitos y aspiraciones, (...) no puede existir la comunidad social patria, sin la plena
comunidn ideal” (Molina Enriquez, 1909: 375). Mas adelante puntualizé: “un pueblo, una
sociedad o un Estado no llegaran a ser en conjunto una patria sino hasta que entre todos
los grupos y unidades componentes exista una unidad ideal” (ibid., 1909: 375).

En este sentido, la relevancia de abordar Forjando Patria se evidencia en varios pun-
tos: en primer lugar, fue el trazado original y una de las formulaciones mas acabadas de
la propuesta integracionista de su autor (Gamio, 1992: 183). La propuesta integracionista
volveria a resurgir como campaifia nacionalista en Hacia un México nuevo (1935), a inicios
del cardenismo (Gamio, 1987: 23). Por otro lado, en Forjando Patria se mostro, a nivel de
las propuestas de investigacion integral de antropologia (aplicada) auspiciada por el Estado
para beneficio de los pueblos indigenas y a nivel factico de la relacién de Gamio con ciertas
instituciones del Estado (la Inspeccién General de Monumentos Arqueoldgicos), la intrin-
cada y ambigua relacién de dependencia de la antropologia, la politica y el Estado. En el siglo
XX, la antropologia surgi6é como disciplina en México con el apoyo y bajo las directrices
del Estado. En una lectura politica del caso de Gamio y sus propuestas, habria que recalcar
que el programa integracionista se dibujo, velada o explicitamente, como un vasto proceso
de cambio sociocultural forzado y dirigido, donde, siguiendo a Walter Benjamin en la tesis
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7 de Tesis sobre la Historia y otros fragmentos “no hay documento de cultura que no sea ala
vez un documento de barbarie” (Benjamin, 2005: 22). En este sentido, el “deseo civilizador”
de la propuesta para formar ciudadanos mexicanos con una identidad comtn y homogénea
que formulé Gamio tuvo como contraparte multiples dinamicas de violencia (simbdlica,
intelectual, material) donde no se respet6 a los pueblos indigenas, ni su modo de vida, ni de
relacion con el mundo. En tercer término, y siguiendo con este tenor, la propuesta de Gamio
en Forjando Patria (1916) se enmarco en los esfuerzos mucho mas amplios de varios grupos
politicos (particularmente de las facciones constitucionalistas carrancistas) de contribuir
al proceso de construccion de nacién a finales de la Revolucion de 1917. Esta obra esta
inserta en la genealogia historica del nacionalismo en México, durante el siglo XX, cuyos
antecedentes nos remiten a las ideas de nacion de los liberales positivista de fines del XIX.

Aunado a lo anterior, el modelo de nacién (“nacionalidad coherente y definida”) de
Gamio, con base en una relacion de velado colonialismo ideoldgico y politico, era de ins-
piracion y caracter extranjero, principalmente procedente de paises del viejo continente,
particularmente de Francia y Alemania que, segun la perspectiva de este antropologo, se
conformaban por un fuerte nicleo de rasgos en comun (Gamio, 1992: 8). El modelo de na-
cién de Gamio, en disonancia con un México de multiples y divergentes origenes y raices,
se distinguié por una dindmica de homogeneizacion social que apuntaba hacia la unidad
lingiiistica, cultural, étnica y de fenotipo.

La enorme diversidad étnica caracteristica del pais en 1916 fue concebida como un pro-
blema y un obstaculo para la formacién de la nacién, mas que como condicién constitutiva
de la desigual historia de un pais formado por grupos de diversos origenes y tradiciones.
Esta ambigua valoracion de Gamio en torno a la profunda variedad de grupos culturales y
sociodemograficos de México, tampoco fue completamente nueva en 1916; sus antecedentes
se remiten por lo menos a la segunda mitad del siglo XIX y la primera década del XX. Pi-
mentel, en pleno siglo XIX (1864), habia hablado de toda una mecanica de transformacion
(léase desaparicion paulatina) del indigena (que suponia una clara concepcion estigmatizada
de éste) al afirmar que: “para conseguir la transformacion de los indios lo lograremos con la
inmigracion europea, cosa que también tiene dificultades que vencer; pero definitivamente
menores que la civilizacion de la raza indigena. (...) La raza mixta (los mestizos) seria una
raza de transicion: después de poco tiempo todos llegarian a ser blancos” (Pimentel, 1864:
234). Un lustro después, Justo Sierra en la Evolucién Politica del Pueblo Mexicano (1869) se
habia expresado de manera similar al justificar el “cruzamiento” de los grupos indigenas
(exclusivamente) con los inmigrantes europeos y la educacion escolarizada para los grupos
étnicos. Para Sierra, en ello se jugaba el destino de la patria, de ahi que afirm¢é que, tanto el
mestizaje (con predominio del componente occidental) como la educacion (y su institucio-
nalizacion), eran “la obra suprema que se presenta a un tiempo con caracteres de urgente e
ingente. Obra magna y rapida, porque o ella, o la muerte” (Ibid., 2009: 310-311).
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Sin embargo, lo que quedo en cuestidn, y fue poco abordado por Gamio, fue ;por qué
ésta era la mejor y unica via para México? Junto a esta interrogante surgen las diatribas de
spor qué fueron las practicas socioculturales (lengua, produccién material e intelectual, etc.)
de origen europeo y caracter moderno las que tendrian que predominar y socializarse en
todos los habitantes del pais? ;Por qué debian eliminarse la mayoria de las practicas, sabe-
res y tradiciones indigenas, salvo sus manifestaciones artisticas? La cultura predominante y
hegemonica que se arrogaria el adjetivo de “nacional” era la moderna contemporanea, con
base en la justificacion, segiin Gamio, de que ésta conducia “a mejores resultados practicos,
contribuyendo con mayor eficacia a producir bienestar material e intelectual, tendencia
principal de las actividades humanas” (Gamio, 1992: 96).

No obstante, la fundamentacion y justificacion de esta respuesta, mas que buscarla en los
argumentos “bien intencionados”, gestados desde una racionalidad pro-occidental de este
antropologo al servicio del Estado y con una idea preconcebida de un modelo de Estado-na-
cional unitario, habria que, por una parte, descubrirla en la reproduccién de una relacién
de poder desigual donde la decision del destino de los indigenas no les correspondia a ellos
mismos, sino a las élites politicas y econdmicas en turno (y a los grupos de intelectuales
vinculados a estos grupos de poder). A semejanza de las representaciones de sus textos, en
los programas y acciones politicas de corte indigenista de Gamio, los indigenas realmente
existentes no estaban presentes, no tenian voz ni rostro propios. Por otro lado, esto no se
entiende sin traer a la luz la nocién de “progreso” de Gamio (entendida como produccion
de bienestar material de objetos y mercancias). Una nocién construida univocamente y
surgida de las sociedades modernas capitalistas, que no era exclusiva de este antropologo,
sino de buena parte de los intelectuales y politicos de la época. En el ambito concreto de
los hechos, el mestizaje y el integracionismo significaban (para los indigenas) —aunque de
manera diferenciada y con intensidades variables— la eliminacion abierta y genérica de gran
parte de las practicas y tradiciones indigenas, asi como el predomino y la consolidacién
(como supuesto nucleo comun) del modo de vida y actividades de la herencia hispana y de
la “civilizacién contemporanea (de caracter cientifico)” (Ibid., 1992: 97).

Por otro lado, la idea de nacién de Gamio, més que verse s6lo como un proyecto social en
el contexto de ciertas facciones revolucionarias y los intelectuales asociados a éstas a mediados
dela década de 1910, fue (y se imagind) como el destino de la compleja y extensa historia de
México y sus disimiles grupos sociodemograficos, un punto de llegada de la atribulada vida
social del pais, una suerte de teleologia y predestinacion. La nacion surgiria, segin Gamio,
como el unico sendero que llevaria a un bienestar generalizado a los habitantes del pais.

Sin embargo, hubo pocas alusiones a la aproximacion de esta idea de nacién entendida
como construccion socio-politica elaborada por un antropélogo que trabajaba con y para
el Estado. Lo anterior alude a los diversos marcos referenciales e ideoldgicos desde los que
Gamio produjo y postuld su idea de nacidn, y que refieren, entre otros, a visualizar y enunciar
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los siguientes procesos: 1) La lectura de Forjando Patria (1916) como una praxis intelectual
y politica mediante la cual Gamio buscaba participar e insertarse en los debates revoluciona-
rios y de reconstruccion de pais. 2) Esta obra fue también la manifestacién de cercania con
ciertos grupos revolucionarios (carrancistas). 3) Finalmente, Forjando Patria fue heredera
y retomo la genealogia de ciertas ideas de nacién (que ya circulaban en ciertos grupos de la
politica, las ciencias sociales y las humanidades del Porfiriato, como fue el caso de Sierra) y
que conducia a las ideas de un Estado-mononacional (una y sélo una nacién dentro de un
Estado). Asi, una aproximacion de esta indole, que ve a la nacién y la idea de ésta como una
construccion social, conduce a ver las coordenadas sociopoliticas e histdrico-territoriales
en las que surgio y se formd. En ese sentido, coincide con la idea de Hobsbawm de que la
“nacién” no deber leerse o interpretarse “como una entidad social primaria ni invariable.
Pertenece exclusivamente a un periodo concreto y reciente desde el punto de vista historico”
(Hobsbawm, 1997: 18). De este modo, el nacionalismo y las naciones tienen que abordarse
en funcion de las diversas condiciones que posibilitaron su emergencia.*

Finalmente, en el caso del programa integracionista, entendido como via para la conso-
lidacién de una “nacionalidad coherente y definida” (Gamio, 1992: 183) y su relacion con
el posterior proceso de conformacion del Estado-nacional posrevolucionario, se destaca
que las posturas nacionalistas de Gamio y de otros intelectuales oficiales y no oficiales de
la época —como Vasconcelos y Molina Enriquez—,* fueron el preambulo y los abrevaderos
para la construccién de “la nacién mexicana” que llevaron a cabo los diversos grupos so-
ciopoliticos e ideologicos vencedores en la Revolucion de 1910. El deseo de nacion precedio
ala existencia de la misma, siendo los idearios, afanes y proyectos de los grupos vinculados
a los nacionalismos el paso previo de la (“construccion” de la) “nacién mexicana” del siglo
XX. Asi, en la experiencia de Gamio (pero también de otra buena parte de los miembros
de la intelligentsia oficial) se hace visible que, “el nacionalismo engendra las naciones, no a
la inversa” (Gellner, 1994: 80), de modo que “las naciones no construyen estados y nacio-
nalismos, sino que ocurre al revés” (Hobsbawm, 1997: 18).

2 En este sentido, Hobsbawm planteé que “las naciones y los fenémenos asociados a ellas deben analizarse en térmi-
nos de las condiciones y requisitos politicos, técnicos, administrativos, econdmicos y de otro tipo (que las hiceron
factibles)” (Hobsbawm, 1997: 18).

3% Taidea de nacionalismo que se desprende de las reflexiones de Gamio se asemeja a la definicién de nacionalismo
con la que abri6 Gellner Naciones y nacionalismo: “el nacionalismo es un principio politico que sostiene que debe
haber congruencia entre la unidad nacional y la politica” (Gellner, 1994: 13).
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