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RADIOEMBOLIZACION HEPATICA CON MICROESFERAS DE 90Y
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Resumen

Objetivo: El objetivo de este trabajo fue estudiar diferentes métodos para calcular dosis absorbidas
en higado sano y en tejido tumoral a partir de una imagen pre-tratamiento con *"Tc-
macroagregados de albumina (MAA). Se compararon dos métodos de dosimetria 3D: convoluciéon
con un kernel de dosis y deposicion local de dosis. Se estudiaron las diferencias con el modelo de
particion.

Material y métodos: Se realizé un estudio retrospectivo en el que se incluyeron 8 pacientes que
fueron sometidos a una evaluacién pretratamiento, cuya via de administracién de los MAA fuese la
misma que la del tratamiento y con lesiones bien definidas. Se desarroll6 un algoritmo en Matlab
para obtener la imagen paramétrica 3D de dosis, los histogramas dosis-volumen y los parametros
dosimétricos de mayor interés para cada método. Se evaluaron las diferencias entre los métodos de
dosimetria 3D, tanto en higado sano como en los tumores. Asimismo se evaluaron las diferencias de
dosis absorbida promedio entre los modelos tridimensionales y el modelo de particion. Se realizé un
test de Wilcoxon para datos pareados.

Resultado: Existen diferencias estadisticamente significativas entre los métodos de dosimetria 3D
en los siguientes pardmetros dosimétricos: D, .42, Dmaw Das ¥ Vsoy, Para higado sano; y D, .qiar Diéx Diin ¥
D,,para tumores. Las diferencias porcentuales en la dosis promedio fueron inferiores a 1,5%. Las
diferencias entre el modelo de particion y los métodos dosimétricos 3D, tanto en higado sano como
en los tumores, son estadisticamente significativas. La dosis absorbidas promedio, utilizando el
modelo de particion, fueron un 44% (higado sano) y un 77% (tumores) mayores respecto a las
obtenidas con calculo 3D.

Conclusiones: Las diferencias entre ambos métodos de dosimetria 3D son estadisticamente
significativas, aunque porcentualmente son clinicamente asumibles. La dosis promedio calculada
mediante el modelo de particiéon es muy superior a la calculada mediante métodos dosimétricos
tridimensionales.

See front matter © 2017 Elsevier Espaia, S.L. Todos los derechos reservados



