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L'acide nicotinique agit en corrigeant la sympto-
matologie générale du saturnisme et en augmentant
la résistance en face du toxique.

Il est possible que la différence individuelle de
tolérance envers le plomb qui est observée en clini-
que soit die 3 la différence dans les rererves de 1aci-
de nicotinique. Par conséquence, |'administration
de cette vitamine serait d'une grande valeur dans la
prophylaxie du saturnisme.

LAS FARMACOPEAS ESPANOLAS

I. Farmacopeas regionales

T. ALDAY REDONNET

Catedritico de Farmacologia, Terapéutica General v Materia

Médica

(GENERALIDADES

En diversas ocasiones nos han preguntado algunos
médicos. casi siempre rurales, qué libro les aconse:
jabamos para enterarse de los medicamentos mas
importantes, asi como también de las férmulas far-
macéuticas de uso frecuente, dado el no conocer nin-
guno, escrito en espanol, que fuese moderno y con-
ciso. A todos ellos les contestibamos que ya tenian
uno oficial, cual es nuestra Farmacopea; pero nos
respondian que tal obra esti destinada, exclusiva-
mente, a los farmacéuticos, lo que de ningin modo
es cierto.

ILas Farmacopeas podran estar mejor o peor escri-
tas: contendrin mayor o menor nimero de equivo-
caciones u omisiones, etc.; mas son tan necesarias a
los médicos como a |0s farmacéuticos, lo que preten-
dimos demostrar 7 en un trabajo publicado no hace
mucho tiempo,

En estas obras se deben describir, solamente, aque-
llos medicamentos y preparaciones farmacéuticas de
acreditada eficacia terapéutica, suprimiendo, en cada
nueva edicién, los ya anticuados o de poca actividad
e igualmente los que no se hayan de emplear por
haber sido descubiertos otros mas activos o menos
toxicos. La labor de cambio, supresion o adicidn,
estd encomendada, unicamente, a las Comisiones en-
cargadas de redactarlas, por lo que, en general, sue-
len ser muy numerosas, estando integradas, segin
los diversos paises, no sélo por médicos y farmacéu-
ticos, sino también por veterinarios, quimicos y na-
turalistas.

El profesor de Terapéutica de la Universidad de
Yale, OSBORNE ¢, decia no hace muchos afios:
“Equivaldria nada menos que a un milagrp el con-
vertir la décima revisién de la Farmacopea de los
Estados Unidos en un libro de tamano tan conve-
niente, que sélo contuviese medicamentos ftiles (es
decir, medicamentos y preparaciones cuyo valor me-
dicinal se conociese) y que todos los médicos guar-
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darian en sus escritorios, para uso constante.” Poco
a poco se va realizando el milagro deseado por Os-
BORNE, por cuya causa créemos que, en la actualidad,
serd dificil encontrar un médico norteamericano que
no posea la Farmacopea de su pais.

Parece ser que pronto va a empezar la redaccién
de una nueva Farmacopea espafiola (si es que no ha
empezado ya), teniendo en cuenta que la vigente #,
que aparecié en 1930, es muy defectuosa y anticua-
da, como puede deducirse de los abundantes articulos
y aun libros de critica sobre ella publicados
(FOLCH #, ESTEVE %33/, BLAs ¢, ALDAY REDON-
NET 2, PALOMAS, HARMS %, etc.).

Si partimos de que las Farmacopeas son obras
completamente necesarias para todos los médicos en
ejercicio, sea cual sea la especialidad a que se dedi-
quen, no nos debe extranar que juzguemos al estu-
dio de su historia como asunto que despierta cierto
interés entre los mismos, especialmente cuando se
trata de las de su pais. Por este motivo, no nos
sorprendera que, en las revistas clinicas del extran-
jero, aparezcan articulos referentes a las diversas
Farmacopeas, y de ahi que publiquemos éste (1),
dado el ser un tema muy poce conocido en Espana.

Nosotros creiamos conocer los principales trabajos
aparecidos concernientes a las Farmacopeas espano-
las, que son citados, en su mayoria, en nuestras pu-
blicaciones; mas VELAZQUEZ %, en esta misma re-
vista, dice: “Cuando vemos la posibilidad de desta-
car labor espanola, por modesta que sea, lo hacemos
de buen gusto en primer término, de forma diferente
a como lo suele hacer el Dr. ALDAY, pues ya es sor-
prendente que publique un trabajo sobre Farmaco-
peas (Revista Espanola de Farmacologia y Terapéu-
tica, mayo 1941), y no cite los trabajos de PESET,
de los que hubiera podido tomar muchos datos inte-
resantes que alli se encuentran.” Asimismo, en su
reciente Terapéutica %, afirma: “Nosotros, que cunan-
do lo espafiol es de mérito, lo anteponemos 2
todo, citamos también la interesante publicacién de
V. PESET.”

No negamos el haber desconocido el mencionado
trabajo de PESET %, que no le habiamos visto citado
por ninguno de los que se han dedicado al estudio
de las Farmacopeas espafolas. Tampoco existe en
la Biblioteca Nacional, ni en las de la Facultad de
Medicina y Farmacia de Madrid, Reales Academias
de Farmacia y Medicina, etc. Pero, deseando cono-
cerlo, recurrimos a un buen amigo de Valencia, el
que, después de algin tiempo, nos le pudo mandar;
a la vista del cual, comprendimos el motivo de su
poca divulgacién, dado el tratarse de un pequefio
folletito que encierra un precioso discurso pronun-
ciado en la Sesién inaugural de 1a Academia de Me-
dicina de Valencia el dia 27 de e¢nero de 188q: es
decir, hace ya mas de cincuenta anos. En este dis-
curso, admirable desde el punto de vista literario,
se nota que el autor no estaba bien enterado de Jo
referente a las Farmacopeas de nuestro pais, ya que
aseguraba, por ejemplo, refiriéndose a Valencia, que
“a nuestra ciudad pertenece también la gloria de ha-

(1) Indicamos, asimismo, ddénde se puede encontrar en
Espana la mayoria de las obras raras citadas, ya que pudiera
darse el caso de que el lector desease consultarlas.
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ber dado a luz, en 1603, la primera Farmacopea de
Espafia, siguiendo las de Leén (1674) (1), (Barcelo-
na (1688), Oviedo (2) y Zaragoza” o que la edi-
cién de Zaragoza de la Farmacopea Valenciana, es
de 1699; que las Farmacopeas Hispanas tercera y
cuarta, fueron solamente “reimpresiones” de otras
anteriores, etc. .

Nos es muy desagradable tener que hacer la cri-
tica del trabajo del venerable profesor PESET, por el
que sentimos gran respeto y admiracién; mas debe-
mos defendernos del posible concepto de malos pa-
triotas por no haber citado el discurso literario del
que mis tarde fué catedritico de la Facultad de
Medicina de Valencia.

En los prélogos de ciertas Farmacopeas, cuales la
norteamericana ¥, la suiza ® etc., se resefian, con
méis o menos detalle, las distintas ediciones publi-
cadas. También en el de nuestro Cdédigo vigente 4
se dice algo respecto a este asunto; mas ¢s tan erré-
neo, que hubiera sido preferible haberlo omitido.
Asi, por ejemplo, se indica que ha sido Espana “la
primera nacién del orbe en que se escribieron Far-
macopeas” ; que la Farmacopea aragonesa recibié “el
nombre de Pharmacopea Cesaraugustana” : que “con
pocos afios de diferencia, aparecieron esta nueva clase
de publicaciones en varias regiones de la Peninsula”,
etcétera.

Dedicados desde hace algunos afios al estudio de
las Farmacopeas, hemos escrito este trabajo con el
tnico objeto de que se enteren los médicos de las
diversas Farmacopeas que se han publicado en nues-
tra patria, por lo que las describiremos somera-
mente, esperando que algo andlogo (mejor docu-
mentado y escrito) aparezca en el prélogo de nues-
tro préximo Cédigo de medicamentos. L.os comen-
tarios los haremos, exclusivamente, bajo el punto de
vista médico, por lo cual no nos ocuparemos de la
parte que corresponde a la Farmacia.

Es interesante cémo en Espafia, a semejanza de
otros paises, las primeras Farmacopeas no se lla-
maron por este nombre, sino Concordias, Officina
medicamentorum, etc., y, en cambio, en aquellas
épocas se dieron a la luz libros denominados Phat-
macopeas, que no lo eran en el verdadero sentido de
la palabra. Por tal razén, es conveniente que los
médicos se enteren del significado de estas voces para
que puedan clasificar a cada una de tales obras.

¢ QUE ES UNA FARMACOPEA? — Etimolégicamen-
te, la voz “farmacopea” deriva de las griegas “Phar-

(1) Nunea se publicé una Farmacopea en Leén: ahora bien.
en 1674 se imprimi6 en Lyon una Farmacopea titulada “Phar-
macopoea lugdunensis reformata” 73, que algunos autores es-
paiioles llamaron Farmacopea de Leén (de Francia). El ejem-
plar que conocemos se encuentra en la Facultad de Farmacia
de Madrid.

f_z') Son varios los autores que citan la Farmacopea de
-Qv:edo. mas no se refieren a ninguna obra impresa en esta
cindad, sino al libro de Farmacia de Luis pg OVIEDO, editado
¢n Madrid en 1581 (Biblioteca Nacional 6), 1595 (Biblioteca
Nanfnjal. Facultad de Farmacia de Madrid, Real Academia de
Mgd:cusa de Sevilla y Real Academia de Farmacia de Ma-
drid ﬂf}. 1609 (El Escorial y Real Academia de Farmacia de
Madrid), 1622 (Facultad de Farmacia de Madrid y Universi-
dad de Salamanca) y 1692 (Biblioteca Nacional, Real Aca-

demia de Medicina de Madrid, Universidad
Real Academia de Farmacia de Madridy. . © SLmaned ¥
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macon” (medicamento) y "P(’}'i*‘“"_ o “poyon” (yo
hago), por lo que, en el Diccionario de la Lengy
Espanola #f, se consigna: “Farmacopea: Libro g
que se expresan las substancias medicinales que g
usan comunmente y el modo de prepararlas y com.
binarlas.” Esta definicién es imprecisa, ya que ng
nos indica lo que verdaderamente caracteriza a tale
libros: es decir, que lo en ellos descrito tiene “fyer.
za legal”, o lo que es lo mismo, caracter “obligato.
rio” en los paises o cindades que oficialmente lg
adopten. Sin este requisito no se puede decir que ung
obra de esta clase es una Farmacopea, y, en cambip,
se puede afirmar que se trata de un libro de Farmacia,

Muy razonable nos parece la definicion que viene
en el Diccionario Terminolégico de Ciencias Médi-
cas, de CARDENAL ": “Libro oficial que, redactade
y revisado periédicamente por una Comisidn cienti-
fica, publica cada Estado para que sirva de norma
legal en la preparacién, ensayo, dispensacién, etc., de
los medicamentos”, siendo de desear que ;!]}1() por d
estilo venga en el futuro Diccionario de la Lengm
Espanola.

La caracteristica indispensable de “fuerza legal”
aparece también en las definiciones de FALCK 2, OL-
MEDILLA, FOLCH #, etc., advirtiendo, acertadamen-
te, GIGNOLI *? que la causa de utilizar en Francia la
palabra “Codex"” parece “indicar, con esa denomis
nacién, el caricter obligatorio o imperativo de esta
clase de obras, llamandolas por tal circunstancia
“Cédigos”. Nosotros agregaremos que es un libro
oficial, que senala los caracteres de las drogas mis
usuales, sancionadas como tales por la experiencia en
el momento de su aparicién y de las distintas pre-
paraciones medicinales que con ellas se pueden ob-
tener”.

Asi, pues, tiene gran importancia el dar una defi-
nicion exacta de estos libros, ya que con ella es po-
sible que se eviten las numerosas equivocaciones
que, con relativa frecuencia, vienen apareciendo en
las publicaciones de Medicina y Farmacia, por ajus-
tarse posiblemente, a la imprecisa definicién del
Diccionario de la Lengua Espafiola.

ANTIDOTARIOS, RECETARIOS, DISPENSATORIOS
Y FORMULARIOS. — Como expone FOLCH#, en la
antigiiedad, cuando la Medicina y la Farmacia no
estaban separadas y eran ejercidas por una misma
persona, los médicos preparaban los medicamentos
que administraban a sus pacientes, por lo cual no
habia ningiin motivo para escribir libros que “obli-
garan” a prepararlos de un modo determinado, A lo
sumo se utilizaban las instrucciones expuestas en
obras apeladas Dispensatorios, algo parecidas a nues-
tros Formularios. Cuando més tarde se separaron
ambas profesiones, se escribieron, para evitar con-
fusiones en la composicién de ciertos medicamentos,
los llamados Antidotarios y Recetarios, que pode-
mos considerar como origenes de las Farmacopeas,
e incluso, algunos de ellos como auténticas Farmaco-
peas, puesto que fueron obligatorios en ciertas loca-
lidades o territorios.

Se ha supuesto que la diferenciacién entre todos
estos libros es que, mientras los primeros estin -
critos por un solo autor, las Farmacopeas 1o son por
Comisiones, algunas veces numerosas, lo que no @




Tomo X
NUMmero 1

veridico, ya que las hay debidas a una sola persona,
como, por ejemplo, la publicada por SOLANO, la de
CORDO, 1a de OCON, la de ALGS, etc., y en tiempos
modernos, la vigente del Brasil , escrita nada més
que por DIAZ DE SILVA. Claro es que todas estas
publicaciones, para adquirir la categoria de Farmaco-
peas tuvieron que ser revisadas y autorizadas por
Comisiones, compuestas, la mayoria de las weces,
por médicos y farmacéuticos.

LLos Antidotarios, Dispensatorios, Recetarios vy
Formularios, conforme antes advertimos, pueden ser
considerados como los origenes de las Farmacopeas,
habiéndose escrito bastantes en Espana, generalmen-
te en latin, aun cuando los hay también en caste-
llano (romance), en catalin, etc. Suman un gran
nimero los que ya conocemos, algunos muy bien
estudiados (COMENGE), como, por ejemplo, el céle-
bre “Receptari de Manresa”, de BERNARDO DESPU-
JOL; el “Receptari de Micer Johan”, etc. En las
admirables Bibliotecas de El Escorial, Nacional de
Madrid, Colombina de Sevilla, etc., se encuentran
no pocos a2 cual mais interesantes, escritos, por lo
regular, en los siglos anteriores al descubrimiento de
la imprenta.

LA PRIMERA FARMACOPEA. — Nadie pone hoy
en duda, ni aun desde hace ya bastantes afios,
cuindo y dénde se publicé la primera Farmacopea.
Fué ésta el llamado “Recetario florentino” &, obra
impresa en Florencia, en el afio 1498, titulada “Ri-
cettario di Dottori dell’arte e di medicina del Colle-
gio Fiorentino all'instantia delli signori Consoli della
universita delle speciali”. Nosotros desconocemos
dicha edicién, que es rarisima; mas ya hemos leido
varias posteriores, asi como también la notable y
rara traduccién al latin realizada por CLUSIUS y
COUDENBERG (COLDENBERGE) ?. en la que se dice:
“Pharmacopoeae in urbe Florentina” v “Nunc verd
primum ex italico sermone Latini facti.” (1). Esta
Farmacopea, obligatoria para el estrecho recinto de
Florencia, retine los requisitos indispensables para
que se la aprecie como tal.

No hace mucho tiempo que publicamos un tra-
bajo en el que, al ocuparnos de este asunto, indi-
cabamos, como era de rigor, que el “Recetario flo-
rentino” debe ser considerado cual la primera de
esta clase de obras: mas VELAZQUEZ afirmd, poste-
riormente, en su 1erapéutica®, no obstante citar
nuestra opinién, que la Farmacopea que primero se
editdé fué escrita, en 1497, por PEDRO BENEDICTO
MATEO (fig. 1).

El dnico ejemplar que se conoce de tal obra. se
encontraba en la Biblioteca de 1a Farmacia del Pala-
cio Real de Madrid (en la actualidad en la Biblioteca
general del mismo) %, donde nosotros la hemos con-
sultado repetidas veces. Nuestro patriotismo no nos
obliga a negar la verdad; de ahi que tengamos que
afirmar que esta obra no es una Farmacopea, sino
mds bien un libro de Farmacia, que, como sefiala
muy atinadamente FOLCH #, se debe considerar co-
mo el primero escrito por un farmacéutico, mas nun-
ca como una Farmacopea. T'ambién afirman, con ra-

(1) Ejemplar que se halla en la Biblioteca de la Universidad
de Salamanca.
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zén CHIARLONE y MALLAINA %, que se equivocaron
HENRY y GUIBOURT # al hablar de MIGUEL DE
SEAU, “que tradujo y comentd el “Manual de los
myrépolas”, el afio 1656, con las siguientes pala-
bras: “es el primer farmacéutico que ha escrito sobre
su arte” ; pues comparando la fecha en la que escri-
bic MIGUEL DE SEAU y en la que lo hizo nuestro
3ENEDICTO MATEO, resulta con toda evidencia que
la obra de este ultimo cuenta 159 afios de anteriori-
dad a la de MIGUEL DE SEAU”.
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Fig. 1. — Libro de Farmacia de PEpro BENEDICTO MATEO, con-

siderado, erroneamente, como la primera Farmacopea publica-

da. (Ejemplar tinico que se conserva en la Biblioteca del Palacio
Real de Madrid.)

Hace ya mas de un siglo que HERNANDEZ Mo-
REJON # publicé su “Historia bibliogrifica de la
Medicina Espanola”, obra de mérito, ya que constia
tuye el primer esfuerzo hecho en Espanie para hacer
un inventario del saber médico y en ocasiones far-
macéutico, espanol; mas contiene algunos errores,
como es natural, teniendo en cuenta la magnitud de
la tarea y la época en que se escribi6. Considera, por
ejemplo, el autor, basindose seguramente en los
conceptos aceptados por entonces (1), que todos los
libros de Farmacia son Farmacopeas; de ahi que en
el tomo segundo, dice: “la primera Farmacopea legal
conocida en Europa, fué la que en 1497 escribid
PEDRO BENEDICTO MATEO (2).

(1) Asi, por ejemplo, PALACIOS 65, en su célebre “Palestra
pharmacentica chymico-galenica”, decia: “Pharmacopoea, sale
de un nombre y un verbo griego, que significa, hago medica-
mentos, y qQue regularmente se entiende por este término el
libro en que estin las descripciones de los medicamentos.”

(2) Si se admite que los primeros libros de Farmacia fueron
Farmacopeas. no debemos considerar al de MATEO como la
primera Farmacopea espafiola, ya que en él se indica que se
imprimié el 20 de octubre de 1521. En este mismo afio, mas
seguramente en meses anteriores, se edité en Sevilla la obra de
Farmacia de FRAY BERNARDINO DE LAREDO 55, titulada “Mo-
dus faciendi cum ordine medicandi”. Este libro, bien estudiado
por FOLCH 47, no le hemos podido encontrar, ya que el ejem-
plar que se archiva en la Facultad de Medicina de Madrid, es.
posiblemente. de su segunda edicién, faltindole 1a portada. La
llamada Farmacopea de Septilveda, o sea, la obra de Farmacia de
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En 1521, PEDRO MATEO, bachiller en Artes ¥
Boticario de Barcelona, estimulado por su hermano
el presbitero Francisco, dié a luz, con algunas co-
- rrecciones, la obra dessu padre “Liber in examen
apothecariorum” ; s decir, que se imprimi6 veinti-
trés afios después que la Farmacopea de Florencia.
Los que afirman que el libro de MATEO es anterior,
quizé se basen en que éste murié en 1497, llevando
ol manuscrito, como correspondiente a su termina-
cion, 1a fecha de 12 de octubre del mismo afio; o 1o
que es lo mismo, que fué escrito un afio antes de
imprimirse el famoso “Recetario” ; mas debemos te-
ner presente que la obra florentina se escribio en el
afio 1450, como manifiestan varios autotres, entre
ellos, recientemente, KREMERS +; pero no s¢ le edito
hasta 1408, después de haber sido aceptado por el
Colegio de Médicos de 1a mencionada cindad, requi-
sito indispensable para que se le tenga por un autén-
tico Cédigo medicamentoso. Vemos, pues, que auf
aceptando que el “Liber in examen apothecariorum”
sea una Farmacopea (que no lo es) fué siempre pos-
terior, en redaccion e impresién (1), al “Recetario”
italiano.

La opinién de HERNANDEZ MOREJON respecto
al libro de MATEO, ha sido compartida por diversos
autores, cuales L. A. , CHIARLONE y MALLAINA %,
etcétera, y, en tiempos més cercanos, por OVALLES o,
MARQUEZ ¥, VELAZQUEZ %, elc., asi como por el
académico que redacté el prélogo de nuestra actual
Farmacopea. El profesor argentino CIGNOLI 3 o
pone en duda, por lo que indica que “algunos auto-
res consideran como la primera Farmacopea cono-
¢ida en Europa la publicada en 1497 por PEDRO
B. MATEO".

De lo expuesto se deduce que no cabe ni la menor
duda sobre cuil es la primera Farmacopea, que lo
es ¢l famoso “Recetario” incunable de Florencia.

FARMACOPEAS REGIONALES ESPANOLAS DEL SI-
GLO XVI. — Para el mejor estudio de las Farmaco-
peas de nuestro pais, las hemos dividido en dos gru-
pos. En el primero se encuentran aquellas usadas,
casi exclusivamente, en una regién, por lo que se
suelen denominar regionales; mientras el segundo
abarca las comunes a toda la nacién, siendo, como
puede comprenderse, igualmente oficiales en nuestras
Colonias, que, en las épocas de vigencia de algunos
de nuestros Cédigos medicamentosos, fueron muy
vastas, dado el estar constituidas por las Republicas
hispanoamericanas, las Islas Filipinas, etc.

Las Farmacopeas regionales solian llevar la autori-
zacf:é_n o aceptacién de un Colegio de Boticarios o de
Médicos, aunque también permisos especiales de cier-
tas autoridades regionales y, en ocasiones, aun del
mismo rey.

Cuatro de esta clase de obras aparecieron durante
este siglo en Espana; dos en Barcelona y dos en
Zaragoza, pues, aunque SCHELENZ #, CAP, etc., in-
diquen que también se imprimid una en Valencia,

FERNANDO DE SEPULVEDA, titulada “"Manipulus medicina-
rum”, se imprimi6 en Vitoria %3, un afio méis tarde: os decir,
en 1522 (Real Academia de Farmacia de Madrid) imciéndosc
:1‘1:;:53\1:1&3 edicion en Valladolid ¥4, en 1550 [Biizlioteca Na-
1 .

(1) Realizada por ¢ alemin ROSEMBACH,
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no parece que sea cierto (1). La describiremos por
orden cronolégico, pero someramente, puesto que
en la actualidad, sélo tienen interés histérico.

(> Primera Concordia catalana (1535). —En
¢l afio 1535 edito, en Barcelona, Pedro de Mont-
pezat, con caracteres gbticos muy deficientes, un
libro escrito por el farmacéutico NARCISO SOLA-
NO, titulado “Concordie pharmacopolarum Barcino-
nensium” %, obra oficial, ya que llevaba la acepta.
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Fig. 2. — Primera Farmacopea Catalana. (Ejemplar tnico qué
se archivaba en la Biblioteca del Ateneo de Harcelona.)

cién del Colegio de Boticarios de aquella ciudad,
siendo cénsules del mismo los farmacéuticos PEDRO-
sA y ROSELL.

El tnico ejemplar que se conocia, se archivaba
en el Ateneo de la Ciudad Condal, de donde hac
ya algunos afios fué substraido. Posteriormente, &
le ha descrito en Bélgica, siendo posible que se trate
del mismo ejemplar, del que hay fotografias (fig. 2).
Estudiado por DURAN DESUNVILA y CONDON:
NIER 7 que le juzgan como la primera Farmaccped
conocida (2), no le hemos podido consultar; mas
personas competentes que le vieron, afirman que no
era muy interesante, por lo que sospechamos qué
debié tener muy poca divulgacién.

El significado de la palabra “Concordia”, con qué

(1) La equivocacién de SCHELENZ, CAP, etc,, tiene, &
parte, cierta disculpa, ya que la creemos debida a la suposicion
de que el notable “Formularium” valenciano 4, que segurd
mente se usé mucho durante el siglo XVI, era una Farmacoped.
Si se consultan las conocidas obras sobre incunables de HAIN
HAEBLER, etc., se ve que en ellas se afirma que en el afo 1499
se imprimié en Valencia un Formulario (HAIN, 7.270
HAEBLER, 281). Hemos conseguido leer este libro, que
:m'hw_a en la Biblioteca Nacional y, en efecto, se titula For-
rr_:_ularmm. habiéndose impreso en Valencia, seguramente en €
afio 1490. De este afio es la dispensa del rey don Fernande:
escrita en valenciano; mas se trata de una obra de Derecho y 19
de Medicina: es decir, que es un formulario juridico, por 1
que no tieme nada que ver con las Farmacopeas.

(2) Ante lo cual protestan TSCHIRCH y LIPPMANN &, if*

5dllittarido: “das ist nicht richtigder Ricettario fiorentino i
er,
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empiezan tanto esta obra como las demas aparecidas
en Espafa en el siglo que nos ocupa, debe tomarse
en cualquiera de sus acepciones: conformidad, con-
cierto o, simplemente, al propio de concordia; es
decir, que lo que en ellas esti descrito era aceptado,
sin discusién, lo mismo por los farmacéuticos que
por los médicos.

2.* Primera Concordia aragonesa (1546).— El
Colegio de Boticarios de Zaragoza publico, en el
ano 1546, la segunda de las Farmacopeas espafiolas 5,

-ﬁ:ilrozn.u.zg-u:-n'l _
iamans Lelar i

Fig. 3.—Primera Farmacopea aragonesa. (Ejemplar tinico que se
encuentra en la Biblioteca de la Facultad de Farmacia de Madrid.)

que es, seguramente, la tercera de las mundiales, ya
que, aun cuando se asevera que en este mismo afno
se imprimid en Nuremberg 1a de VALERIO CORDO,
no hay verdadera certeza del ano de su aparicidn,
dado el no indicarse en la obra. En cambio, la ara-
gonesa, aunque sin nombrar al impresor, dice:
“Anno MDXLVTI" (fig. 3).

Hasta hace pocos anos no se conocia este libro,
debiéndose a FOLCH # su descubrimiento en la Bi-
blioteca de la Facultad de Farmacia de Madrid,
describiéndole con sumo detalle. Se titula “Concor-
dia Aromatarioru civitatis Cesarauguste”, estando
dividido el Antidotario en doce secciones, correspon-
dientes a las distintas preparaciones farmacéuticas
que entonces se usaban. También lleva una tarifa
considerada como la primera publicada en Espana,
pues, aunque los Colegios de Valencia y de Barce-
lona ya poseian cada uno una tarifa semejante, no
fueron publicadas.

3. Segunda Concordia aragonesa (1553).—
La segunda Farmacopea de Zaragoza ¢, llamada
“Concordia aromatariorum Caesaraugustanensium”
se edit6 en esta ciudad por orden del Colegio de Bo-
ticarios, siendo veedores MIGUEL SAGAUN y BER-
NARDINO AZNAREZ. La obra contiene, junto con la
mencionada Concordia, un tratado de antidotos,
otro de sinénimos y, por dltimo, una tarifa de pre-
C108,

Este libro, citado por numerosos autores, no se
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sabia, en la actualidad, en qué lugar se podria encon-
trar. Después de recorrer casi toda Espafa, le halla-
mos en la Real Academia de Farmacia de Madrid,
donde es posible pasase desapercibido, estando al
final bastante deteriorado. La obra, impresa por Es-
teban de Nigera, lleva la fecha de MDLIII (fig. 4) ;
es decir, que se publicé siete afos mas tarde que la
edicién anterior.

Se debe, acaso, a HERNANDEZ MOREJON #, la
noticia de que en esta fecha aparecié en Zaragoza
una Farmacopea que se llamaba “Pharmacopoea Ce-
saraugustana”, Este Cédigo de medicamentos no ha
existido nunca, debiéndose tal confusién a haber sido
nombrada asi la Concordia que comentamos. Se-
mejante error le hemos visto reproducido por varios
autores (en ocasiones acreditados como competentes),
cuales C. L. #, JIMENEZ 5/, CHIARLONE y MALLAI-
NA %, etc., asi como también por el académico que
redactd el prélogo de nuestra Farmacopea vigente,

4.* Segunda Concordia catalana (1587) . — Gran
adelanto presenta esta edicién en relaciéon con
la anterior o primera barcelonesa, habiendo alcan-
zado, seguramente, mucha aceptacion, por lo que no
es de extrafiar que, hoy en dia, existan varios ejem-
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Fig. 4, Segunda Farmacopea aragonesa. (Ejemplar, posi-
blemente tnico, que posee la Real Academia de Farmacia de
Madrid.)

plares en nuestro pais. Impresa en 1587, en Barce-
lona 7, por Humberto Gotard, se trata probable-
mente, de la primera Farmacopea en la que colabo-
raron en conjunto, farmacéuticos y médicos, pues,
aunque s6lo se consigna en la portada (fig. 5) que
los consules del Colegio de Boticarios fueron RER-
NARDO DOMENECH y JUAN BENEDICTO PAU, lleva,
asimismo (indicindose en el texto) la aprobacién
médica representada por FRANCISCO DOMINGO, EN-
RIQUE SOLA y PEDRO BENEDICTO SOLER.

Esta obra, considerada como muy buena para su
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época (1), se titula “Concordia pharmacopolarum
Barcinonensium”, estando bien impresa, fnotandosc
en la portada: “cum licencia et privilegio” y llevan-
do la fecha de 1587. : _

Su parte mas importante la constituye el Antido-
tario, dividido en dieciséis secciones, conrc?:cndo
también un indice de substituciones. Segun CHIAR-
LONE y MALLAINA #, “fué adicion.?'da por ¢l mismo
Colegio de Farmacéuticos en 1647", lo que noj}"}e—
mos podido comprobar, dudando de tal afirmazion.

PHARMACOPOLARVM
BARCINONENSIVM |
DE COMPONENDIS ME. |

DICAMENTIS COMPOSITIS QVO- |
RVM IN PHARMACOPOLIIS Vsvs |
EST NVPER ACCVRATE RECOG- |
BITADILIGERTER CXFVROATAET
LTI ATV TA
7.
CONSVLIIZYVS
Larum -=“-.b Diwnenech 5

Faanpe Bew o [

Coligy Fi

CYM LICENCIA ET PRIVILEGIO
BARCINONE ",
TypisHuberti Gotard. Anno 4 Natii.Diii
o ' Y587

e = —

Fig. b. — Segunda Farmacopea catalana

FARMACOPEAS EXTRANJERAS DEL SIGLO XVI. —
Son raras y, en general, poco numerosas las Farma-
copeas que se imprimieron fuera de Espafia durante
este siglo, por lo que podemos designar a nuestra

patria como la que dié mejores y mayor niimero de
tales obras.

Junto a la ya citada de VALERIO CORDO, editada
en Nuremberg, Paris, Leiden ¢ (2), Amberes, Vene-
cia *® (3), Lyon y Napoles, comentada esta dltima
por COUNDENBERG y LOBELIO (4), debemos nom-
brar al famoso “Recetario florentino” escrito en ita-

liano o traducido al latin, impreso en Amberes # (5)
0 en Colonia.

Son, asimismo, dignas de mencién otras Farma-
copeas, cuales Iz “Mediomatrica”, la de OCON
(Adolphus Occo III), que mas tarde constituyd la

Farmacopea Augustana, de Ia que se hicieron hasta

veinticinco ediciones, conociendo ya nosotros las de
161377 (6), 1673 7 (7),

1675 % (8) y 1694 ™ (9).

(_1) !}iblioteca Nacional, Facultad de Farmacia de Madrid,
Universidad de Barcelona e Instituto Botinico de Barcelona.

(2) Facultad de Farmacia de Madrid,

(3) Universidad de Barcelona.

(4) Facultad de Farmacia de Madrid.

(5) Universidad de Salamanca.

(6) Facultad de Medicina de Madrid.

(7) Universidad de Salamanca,

(8) Universidad de Salamanca.

(o) El Escorial.
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Gozaron también de gran fama la de  Colg
nia % (10), la de Bérgamo 7 (11), el llamado “Ay,
tidotario de Bolonia”, redactado por una Comisigy
de médicos presidida por ALDROVANDO, del que k.
mos leido su edicién de 1615 ¢ (12) y 16747 (13),
etcétera,

En el prélogo de la Farmacopea helvética se ey
pone que se pueden considerar como las primery
Farmacopeas suizas a los notables Antidotarios “g,
nerale y especiale” que en este siglo publicé en Bag.
lea VECKER (VUECKER o WECKERO), aun cuandy
no fueron oficiales. Ya hemos conseguido leer [y
ediciones de 1576 y 157799 (14), 1580}
1581 %95 (15) y 1617 % (16).

FARMACOPEAS REGIONALES ESPANOLAS DEL §b
GLO XVII. — Durante ¢l reinado de Felipe II, e
una Pragmatica del afno 1593, se dispuso que, en ¢
plazo de dos anos, tres médicos ¢ igual namero d
boticarios elegidos entre ellos, redactasen una Farma
copea general a la que deberian ajustarse todos le
farmacéuticos; mas la citada orden quedé incumpli
da; de ahi que, durante el siglo que estudiamos, solp
se imprimieran en Espafia tres Farmacopeas regio
nales; es decir, menos que en el siglo anterior,
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Fig. 6. — Primera Farmacopea valenciana

prs

No creemos que se pueda admitir como diferentt
la reimpresién que se hizo en Zaragoza de la pr*
mera Farmacopea valenciana. Al mismo tiempo de-
bemos hacer aqui constar que no es un libro de ests
clase, no obstante titularse “Pharmacopoea”, el e

(ra)
(rr)
(x2)
(r3)
(rs)
(r5)
(16)

Facultad de Medicina de Madrid. .
El Escorial y Real Academia de Farmacia de Madrid:
Facultad de Farmacia de Madrid.

Instituto Botinico de Barcelona.

Instituto Botdnico de Barcelona.

Real Academia de Medicina de Sevilla.

Real Academia Nacional de Medicina.
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crito por FRANCISCO VELEZ DE ARCINIEGA # (1)
e impreso en Madrid el afio 1603.

En 1622, JUAN DEL CASTILLO (IOANNE CASTE-
LLO) * publicé en Cadiz (Gadibus) una obra deno-
minada “Pharmacopoea universa”, que debe consi-
derarse como la primera Farmacopea universal
publicada (que como fodas las de esta clase es particu-
lar), ya que es muy anterior a las semejantes de
HORSTIUS, LEMERY, JUNGKEN, JAMES, TRILLER.
REUSS, etc. Este libro, harto raro hoy en dia (2

X
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Farmacopea valenciana editada en Zaragoza

esta escrito, casi todo, en castellano, habiendo sido
revisado por JUAN MONTALVO, boticario de Ma-
drid, el que le recomienda no tan soélo para los
aprendices, sino también para los expertos; mas esta,
en gran parte, copiado del que, con el titulo de
“Theérica y practica de boticarios”, publicé en Bar-

celona, en 1592, FRAY ANTONIO CASTELL “ (3).
Como la referida “Pharmacopea universa” es

una obra que, no obstante el nombre, no debe ser
apreciada como una verdadera Farmacopea, no la
describiremos como tal.

5. Primera Farmacopea valenciana (1603). —
No estin conformes todos los autores sobre si se
debe considerar a este libro como impreso en 1601
o en 1603. Denominado “Officina medicamento-
rum” #, se indica en la portada que se edité en Va-
lencia (Valentiae) el ano 1601 (MDCI) (fig. 6),
siendo prefectos del Colegio de Boticarios, ANTONIO
JUAN INSA y JUAN BAUTISTA CATARROJA. La dis-
pensa que lleva del conde de BENAVENTE vy la apro-

(1) Facultad de Farmacia de Madrid y Real Academia de
Farmacia de Madrid.

(2) Facultad de Farmacia de Madrid, Universidad de Se-
villa y Real Academia de Farmacia de Madrid.

(3) Real Academia Nacional de Medicina, Universidad de
Zaragoza y Universidad de Barcelona.

4
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bacién del profesor de la Facultad de Medicina, JUAN
PLAZA (PLAGA), son de este afio; mas la del rey
don FELIPE lleva fecha de 1603. También, en la
terminacién, se consigna que se imprimid en Valen-
cia en 1603; pero, los que se atienen a lo expuestc
en la portada y en algunas de las licencias, afirman
que lo fué o se comenzé en 1601. No es, pues, de
sorprender que existan divergencias sobre este par-
ticular, tomando nosotros la segunda fecha como la
mas segura (4).

La obra aludida, impresa por Juan Crisdéstomo
Garriz, es muy buena, para su época, constando:
de 424 paginas, en las que se ocupa de los simples:
medicinales y de las preparaciones farmacévticas que
por entonces eran empleadas, asi como también se
inserta el indice correspondiente,

En 1698, debido, acaso, a la falta de ejemplares
de la Farmacopea aragonesa, se reimprimio en Zara-
goza la mencionada valenciana ® al mismo tiempo
que la llamada “Farmacéutica” de VELEZ DE AR-
CINIEGA, el “Examen de Boticarios, de FRAY ESTE-
BAN DE VILLA y la “Tarifa del Reino de Aragdn y
Ciudad de Zaragoza”; todo ello dedicado “a los
ilustrissimos sefiores diputados del Reyno de Ara-

gon”. La reimpresién la hizo Gaspar Martinez
k. ¥
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Fig. 8. — Tercera Farmacopea catalana escrita por el médico

Juan Avréds.
“a costa de Matias de lLezama, mercader de libros
y librero del Reino de Aragén y del Hospitai Real
y General de Nuestra Sefiora de Gracia” (fig. 7) (5).
6. Tercera Farmacopea catalana (1686). —
En 1686, JUAN ALOS 5 catedratico de Medicina v
protomédico del principado de Catalufa, redactd
una Farmacopea que fué editada en Barcelona por
Antonio Baltasar Ferrer. La obra no creemos que
fuese muy bien aceptada, por lo que, actualmente,

(4) Facultad de Farmacia de Madrid, Real
Farmacia de Madrid ¢ Instituto Botinico de Barcel

(5) Biblioteca Nacional y Real Academia Nacional
dicina.
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dada su poca difusion, es muy rara (1). Se deno-
mina “Pharmacopoea cathalana sive Antidotarium
Barcinonense”, siendo, por consiguiente, la primera
espafiola que ya se titulé Farmacopea. En ella s
describen los pesos y medidas usuales, asi como tam-
bién los nombres genéricos, en la parte llamada
“Preludia necesaria”, y, a continuacién, las prepa-
raciones farmacéuticas semejantes a las de las Con-
cordias precedentes (fig. 8). _ _

7. Segunda Farmacopea valenciana (1698). —
Habiéndose agotado la Farmacopea valenciana, que
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Fig. 9. — Segunda Farmacopea valenciana

hacia ya casi un siglo que habia aparecido, el Cole-
gio de Boticarios de Valencia acordé dar a luz una
nueva ¥, que, en general, se diferencia escasamente
de la anterior. Eran, a la sazén, prefectos del Cole-
gio, José Beltrain y Onofre Salén, habiendo sido
impresa por Vicente Cabrera, llevando la fecha
“Anno 1698” y “Anno M.DC.XCVIII" (fig. 9).
Los ejemplares que conocemos (2) contienen, en su
portada, un bonito grabado de 1a Virgen de los Des-
amparados, o tal vez de Santa Maria Magdalena;

(1) Facultad de Farmacia de Madrid ¢ Instituto Botinico
de Barcelona.

(2) Facultad de Farmacia de Madrid y Facultad de Me-
dicina de Valencia.

mas PESET % indica que poseia uno con el de |3
Purisima. Se trata, como ya advertiamos, de un
obra muy parecida a la primera edicién; pero edi
da casi cien anos dL‘.‘GplICS, pOr lo que tiene muchg
menos mérito cientifico.

ZUSAMMENFASSUNG

In dieser ersten Mitteilung werden die sogenang.
ten regiondren spanischen Pharmakopoen vom me
dizinischen Standpunkte aus besprochen, wobei ap
gegeben wird, in welchen Bibliotheken Spaniens sich
diese seitenen Biicher, von denen teilweise nur e
einziges Exemplar vorhanden ist, zu finden sind
Man erwihnt die zahlreichen Irrtiimer, die in alge
und auch noch in vielen neuzeitlichen Werken iiber
diese Biicher erscheinen, weshalb die Ursachen fi
solche Ungenauigkeiten angegeben werden. Nach
einem allgemeinen Teil, der sich hauptsichlich ds
mit beschaftigt, zu zeigen, was eigentlich unter ciné
Pharmakopoe zu verstehen ist und in dem die ik
teste begannte zitiert wird, werden die vier spanis
chen, im XVI. Jahrhundert und die drei im XVII
Jahrhundert aufgefundenen l‘h_‘n:n_l}\np(h'fﬂ besch-
ricben. Einige derselben setzen uns ihres Inhalts
wegen in Erstaunen; sie werden als die besten ihrer
Zeit angesehen., Dann werden noch andere Biicher
(die auch zum Teil sehr selten sind) be-chrieben,
die aber nicht als medikamentose Kodex klassifizied
werden diirfen.

RESUME

Dans cette premiére partie on étudie du point d
vue médical les pharmacopées espagnoles nommé
régionales, et on indique les Bibliothéques espagne-
les ot I'on peut trouver des livres si rares, parmi les
quels il est possible qu'il y ait quelques uns dont o
ne connait qu'un seul exemplaire. On commente I
nombreuses erreurs qui apparaissent 3 leur sujet dans
les vieux ouvrages et méme dans les contemporains
et on démontre les raisons de telles inexactitudes.

Apres une partie générale qui traite surtout d
I'étude de ce qu'est une Pharmacopée, ainsi que I
premiére que 1'on a connue, on décrit les quatre phar
macopée espagnoles apparues au cours du X V1 sieck
et les trois du XVII siécle, quelques unes remarqué
bles par leur contenu, considérées comme les meillet:
res de leur époque. De méme on décrit d’autres live®
(parfois extrémement rares), qui ne doivent nulle
ment etre classés comme de véritables codes de mé
dicaments,
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