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Los editores de ENFERMEDADES INFECCIOSAS Y MICROBIO-
LoGIA CLiNicA (EIMC) queremos hacer constar que el tra-
bajo titulado “Endocarditis infecciosa por Ochrobactrum
anthropi en paciente inmunocompetente” publicado en el
numero de febrero de 2005 [Vol 23 (2): 110-2] y del que son
autores Verénica Pérez-Blanco, Juan Garcia-Caballero,
Francisco J. Dominguez-Melcén e Isidro Moreno Gémez-
Limén, del Hospital Universitario La Paz, de Madrid?, re-
presenta una duplicacién de otro trabajo previamente pu-
blicado en la revista Journal of Clinical Microbiology
(nimero de junio de 2004; Vol 42, Num 7: 3371-3), titulado
“Prosthetic mitral valve endocarditis due to Ochrobactrum
anthropi: Case report”, firmado por M.P. Romero Gémez,
AM. Peinado esteban, J.A. Sobrino Daza, J.A. Sdez Nie-
to, D. Alvarez y P. Pena Garcia?.

Los editores de EIMC hemos indagado las causas de esta
duplicidad. Tras comparar las fechas del proceso editorial
del manuscrito enviado a EIMC con las que aparecen en el
articulo que se public6 en JCM y tras conocer las opinio-
nes de la Dra. Pérez-Blanco (autora para la corresponden-
cia del manuscrito en EIMC) y de la Dra. Pena (tltima fir-
mante del manuscrito de JMC) hemos entendido que los
autores del manuscrito de EIMC no fueron conscientes,
cuando enviaron su manuscrito a nuestra revista, de que
otros colegas de su mismo centro habian enviado ya a pu-
blicar informacién cientifica sobre este caso. El trabajo de
EIMC fue recibido el 3 de mayo de 2004, siendo oficialmen-
te aceptado el 2 de julio de 2004, mientras que el trabajo en
JCM fue recibido el 12 de noviembre de 2003, aceptado el
3 de marzo de 2004 y publicado en julio de ese afio.

Es obvio que el envio de un mismo manuscrito (se en-
tiende que por el mismo autor o grupo de autores) a més
de una revista es una mala practica que EIMC prohibe ex-
plicitamente al indicar en sus Normas para los Autores
que “No se aceptaran trabajos publicados anteriormente o
presentados al mismo tiempo en otra revista biomédica”.
Esta prohibicion no es sino el reflejo del acuerdo interna-
cional de las revistas biomédicas sobre este problema?.

Las publicaciones duplicadas dificultan la bisqueda de
informacién al distorsionar las bases de datos biomédicas
y suponen un problema ético para el autor o autores im-
plicados que aumentan su curriculum profesional de for-
ma fraudulenta, consumen espacio disponible en las revis-
tas para la publicacién de otros trabajos y no cumplen con
los derechos de las editoriales de las revistas en cuestion.

De acuerdo con las explicaciones proporcionadas por la
autora para la correspondencia del manuscrito de EIMC,
no nos cabe duda de que sus autores (al que todos contri-
buyeron de forma significativa) no fueron conscientes del
trabajo paralelo desarrollado por sus colegas, por lo que
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creemos que su unica intencién fue dar a conocer a la co-
munidad cientifica un hallazgo de interés, sin haber ob-
servado durante el proceso editorial que su trabajo repre-
sentaba una duplicacién. Aunque la duplicacién de un
manuscrito en diferentes revistas es, en la actualidad,
bastante facil de reconocer gracias a las herramientas in-
formaticas disponibles, no resulta facil evitar situaciones
como las que han acaecido en este caso.

Con independencia de que la comunidad cientifica debe
saber que los 2 casos a los que hemos hecho referencial-?
representan descripciones del mismo paciente, las cir-
cunstancias que han rodeado la publicacién de EIMC per-
miten aceptar que no exista una actitud censurable hacia
los autores de la misma. El caso que nos ocupa plantea,
ademas, otras cuestiones editoriales de importancia. Los
editores somos conscientes de que uno de los aspectos méas
relevantes del manuscrito es la rareza del microorganismo
implicado, cuyo papel etiolégico en infeccién humana es
particularmente infrecuente. Recientemente, EIMC ha
publicado una carta al Editor* de 1a Dra. Ortiz de la Tabla,
microbibloga del Hospital Universitario de San Juan (Ali-
cante) en la que se sorprende “[...] de que no aparezca nin-
gin microbiélogo entre los firmantes del articulo [...]", y
plantea varias observaciones sobre los estudios microbio-
logicos llevados a cabo. Sin entrar en el analisis pormeno-
rizado de estas observaciones, si que es necesario hacer
una aclaracién sobre el hecho de que ninguno de los fir-
mantes del manuscrito de EIMC esté afiliado a una Uni-
dad o Servicio de Microbiologia.

Durante el proceso editorial el articulo fue sometido a
revisién por pares, incluyendo a un microbiélogo de presti-
gio, con contrastado conocimiento en la identificacién de
microorganismos infrecuentes. Sus comentarios y suge-
rencias fueron remitidas a los autores para la prepara-
cién de una version modificada de su manuscrito, y tras su
recepcion se requirieron datos y modificaciones adiciona-
les antes de la aceptacion definitiva. Al tratarse de una
Carta Cientifica (para la que las normas de EIMC estable-
cen una extensién méaxima de 2 paginas DINA4 a doble
espacio), el equipo editorial consideré que la informacién
microbiolégica aportada era razonable, sin que fuese nece-
sario publicar todos los detalles aportados. Ademas, en
los agradecimientos del articulo se indicaba textualmente
“Ala Dra. Pilar Pefia Garcia del Servicio de Microbiologia
del Hospital La Paz. Madrid”, por lo que aun cuando no fi-
gurase un microbiélogo entre los autores del trabajo, podia
entenderse que los aspectos microbiolégicos si habian sido
contrastados por un especialista en el tema.

Este ultimo aspecto es por tanto, de especial relevancia.
Desgraciadamente, y a posteriori, cuando tuvimos cons-
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tancia de que el manuscrito de EIMC podria representar
una duplicacién, nos llamé la atencién que la persona que
se mencionaba en la nota de agradecimientos fuese preci-
samente una de los coautores del trabajo previamente pu-
blicado en JCM. La nota de agradecimientos en cuestién
fue incluida durante la correccién de las galeradas del ma-
nuscrito; dichas galeradas se enviaron a los autores el
29 de diciembre de 2004 y fueron recibidas al dia siguien-
te. La Dra. Pefia ha manifestado formalmente al equipo
editorial de EIMC que “En ningin momento los autores
del trabajo publicado en EIMC se pusieron en contacto
conmigo [...]”, que en caso de haberlo hecho les habria in-
formado de que el caso ya estaba en vias de publicacién y
que no habria aceptado figurar en los citados agradeci-
mientos. La Dra. Pérez Blanco (recordamos que es la au-
tora para la correspondencia del manuscrito de EIMC) nos
ha indicado que fue el Dr. Garcia Caballero quien propu-
so la nota de agradecimiento tras contactar verbalmente
con la Dra. Peiia. El equipo editorial no puede dudar de la
honorabilidad del Dr. Garcia Caballero pero, hemos de ha-
cer ver que, desgraciadamente, no existe prueba documen-
tal escrita de la aceptacién de la Dra. Pefia para que su
nombre sea incluido en la nota de agradecimientos. No es
habitual que las revistas biomédicas exijan una acepta-
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cién explicita escrita por parte de las personas a las que
se les manifiesta un agradecimiento en un trabajo cientifi-
co. Estamos convencidos de que las circunstancias excep-
cionales que han concurrido en este caso no justifican
adoptar medidas en tal sentido.

En conclusién, queremos advertir a los miembros de la
comunidad cientifica que el trabajo publicado en EIMC
que se mencionan al comienzo de esta nota editorial® re-
presenta una duplicacién de otro previamente publicado
en JCM2, lo que debe tenerse en cuenta cuando se revise la
patologia humana causada por Ochrobactrum anthropi.
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