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Resumen

En mazahua la relacién que se establece entre poseedor-poseido estd codificada en un prefijo con tono.
Dentro del ambito de la construccion posesiva simple el paradigma de posesion de la primera y segunda
persona esta determinado a partir de la configuracién de un tono de nivel alto y bajo respectivamente, mien-
tras que en la tercera persona se presenta una reconfiguracién morfolégica que consiste en el reandlisis de
un clitico con tono bajo en un prefijo con tono alto. Dentro del &mbito de la construccién posesiva compleja
coaparecen un conjunto grande de relaciones semdnticas que se dan entre dos entidades; con relacién a
estas dos entidades se generan cuatro dominios: a) Dominio material 1: parte-todo (partes del cuerpo), secre-
cién/excrecion del cuerpo, posesion inalienable, posesion alienable. b) Dominio material 2: parte-todo (partes
de las entidades inanimadas), contenedor-contenido actual, porcién-todo, contenedor-contenido potencial.
¢) Dominio locativo: tema-locacion fija, tema-locacién temporal, tema-origen. d) Dominio social: paren-
tesco intergeneracional (incluido el matrimonio), parentesco trans-generacional, otras relaciones sociales;
el recurso gramatical para codificar las relaciones semdnticas es el prefijo con tono y la yuxtaposicion.
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Abstract

In Mazahua the relationship between possessor and possessum is marked by prefix and tone. In a possessive
construction, first and second persons are encoded on prefix with low or high tone. There is a grammatical
change on third persona consisting of a reanalysis of a clitic with a low tone becoming a prefix with
a high tone. In a complex possessive construction different semantic relationships are expressed. These
semantic relationships are organized in four domains. a) Material domain 1: part-whole (i.e body part),
body secretion/excretion, inalienable ownership, alienable ownership. b) Material domain 2: part-whole (i.e
parts of inanimate entities), actual container-content, portion-whole, potential container-content. ¢) Locative
domain: theme-fixed location, theme-temporal location, theme-origin. d) Social domain: intergenerational
kinship (including marriage), trans-generational kinship, other social links. These semantic relationships are
encoded in prefix with tone and juxtaposition.

All Rights Reserved © 2016 Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Antro-
polégicas. This is an open access item distributed under the Creative Commons CC License BY-NC-ND
4.0.
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Introducciéon

El objetivo de este trabajo es describir la codificacién de la posesion en frases nominales del
mazahua de Michoacédn. En primera instancia se dard cuenta del sistema de posesion en las frases
nominales simples formadas por la relacion que se establece entre poseedor y poseido, como en
(1), y posteriormente se mostrara el comportamiento gramatical de las entidades no eventivas que
se expresan en una frase nominal posesiva, como en (2).

1. a. nu=ts’i-ngdni o-sara in-§625
ART.DEF.SG=DIM-polluelo 3.PRS-comer 1.POS-maiz
‘El polluelo se come mi maiz’
b. ri-fati nu-ta-kvha?a
2 FUT-baiiar ART.DEF.3 .POS.SG-AUM-conejo
‘Bafaréas a su conejo grande’
2 a. nd-s’dna nu=tsi?i
ART.DEF.3.POS.SG-ombligo ART.DEF.SG=nifio
‘El ombligo del nifio’
b. na-ngizo nu=6£z6
ART.DEF.3.POS.SG-lagrima ART.DEF.SG=hombre

‘La lagrima del hombre’

En este trabajo se asume que la nocién de posesion da cuenta de una relacién o asociacion
binaria que se da entre dos entidades: el poseedor y lo poseido, esto es, quien adquiere el control
sobre otra entidad es el poseedor y en quien recae el control es lo poseido; sin un poseedor no hay
una entidad que actie como poseido, y sin un poseido una entidad no puede actuar como poseedor
(Haiman, 1983, Taylor, 1989 y Dixon, 1994, entre otros). El poseedor es prototipicamente mas
animado, especificamente, mds humano y mas cercano al hablante. Lo poseido puede ser menos
animado o mds concreto. Dicho esto de una forma mucho mas concreta, Heine (1997) entiende
la posesion como un dominio cognitivo caracterizado por dos propiedades prototipicas, esto es:
el control y la contigiiidad locativa. En la primera generalmente el poseedor controla lo poseido,
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y en la segunda existe una relacién de proximidad entre el poseedor y lo poseido. Téngase en
cuenta que todas las lenguas presentan el fenémeno de la posesion, aunque cada lengua tiene
un mecanismo diferente para expresarla (Seiler, 1983); en consideracion a este planteamiento, la
idea que se sostiene a lo largo de este trabajo es que el sistema de codificacién de la posesion
en mazahua de Michoacan de la primera y la segunda persona es mucho més simple que el de
la tercera, en consecuencia los recursos lingiiisticos que presenta esta lengua para expresar las
relaciones de las entidades no eventivas son complejos.

El mazahua es una lengua otomangue; junto al otomi, al matlatzinca, al tlahuica, al pame y
al chinanteco constituyen el subgrupo otopame. Los datos que se presentan aqui pertenecen a la
variante de Crescencio Morales (San Mateo), Municipio de Zitacuaro, Michoacan'. Esta lengua
se caracteriza lingiifsticamente por ser una lengua tonal; las palabras son principalmente bisi-
labicas y presentan diferentes procesos fonoldgicos: armonia vocélica, asimilaciones, elisiones,
prenasalizaciones, entre otros. Es una lengua nominativo-acusativa y de marcacion en el nicleo,
es decir que las relaciones gramaticales se codifican en el nicleo verbal mediante un conjunto
complejo de afijos. El orden bésico de constituyentes corresponde a VOS en oraciones transitivas,
con la posibilidad de encontrar también los 6rdenes SVO y OVS, y en oraciones intransitivas VS
y SV.

Este trabajo estd organizado de la siguiente manera: estructura de la frase nominal; posesion
nominal; posesion alienable e inalienable; relaciones semdnticas no eventivas; dominio material
1; dominio social; dominio material 2; dominio locativo y conclusiones.

Estructura de la frase nominal

La estructura de la frase nominal del mazahua de Michoacédn presenta la estructura ilustrada
en (3).
3 ART/DEM-POS-AUM/DIM-NOMINAL-ART/DEM-ENF

Los articulos definidos, como en (4), o indefinidos, como en (5), son cliticos que siempre
anteceden al nidcleo nominal. En ciertos contextos los articulos aparecen en posicién final de
cldusula; su funcién es la de enfatizar al referente de la entidad expresada en el nominal.

4 a. nu=ndoéra
ART.DEF.SG=durazno

‘El durazno’

b. nu=mbajo ya- 1?1 j€)=p51;€1
ART.DEF.SG=rebozo 3.PAS-apestar  ART.DEF.PL-camisa
‘El rebozo apesto las camisas’

c. nu=ndén i in-tsa=k’o=nu
ART.DEF.SG=cebolla 1.POS-PRON POS=1 .POS.ENF=ART DEF.SG

‘La cebolla es mia’

! Los datos presentados en este trabajo fueron obtenidos directamente por los autores durante el afio 2015; agradecemos
la colaboracién de dos hablantes nativas del mazahua de Michoacan: Julia Guzman Reyes y Mercedes Santiago Sdmano.
Todo el proceso de elicitacion de la informacién se pudo lograr gracias al apoyo de Leticia Villasefior Roca y de Oralia
Mojica. Igualmente, queremos resaltar las observaciones y comentarios de Alejandra Ortiz Villegas, H. Antonio Garcia
Zifiiga y de los dos dictaminadores anénimos; sus observaciones han permitido mejorar este articulo; no obstante, la
responsabilidad de lo que aqui se menciona es completamente nuestra.
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5 a. na=s’i?4
ART.INDF.SG=pdjaro
‘Un pédjaro’

b. nu=6¢zo @-te-ki nujé=maya
ART.DEF.SG=hombre 3.PRS-ordefiar-1.DAT ART.INDF.PL-vaca
‘El hombre me ordefa unas vacas’

c. na=ndén/i in-tsa=k’o=na
ART.INDF.SG=cebolla 1.POS-PRON.POS=1.POS.ENF=ART.INDF.SG

‘Una cebolla es mia’

Los demostrativos se codifican como procliticos y encliticos, como en (6). La forma demos-
trativa aparece en su forma plena en posicion inicial y en su forma reducida como cierre clausal.
El enclitico es obligatorio. Las formas de los demostrativos nujo6= o nunii=, como en (6a), (6b)
y (6¢), difiere de la forma de un articulo definido como nii=, en (6d).

6 a. nuj6=ndéhé in-tsa=k’0=j6

DEM PL=piedra 1.POS-PRON.POS=1.POS .ENF=DEM.PL
‘Estas piedras son mias’

b. nuj6=ndéhé in-tsa=k’o
DEM .PL=piedra 1.POS-PRON.POS=1.POS.ENF
‘Unas piedras son mias’

c. nuni=mbajo=nu nd-k’aha angéze=nu
DEM.SG=reb0ozo=DEM.SG ART.DEF.3 .POS.SG-PRON.POS 3.SUJI=DEM.SG
‘Este rebozo es suyo’

d. nu=ndifu yu-ngot’-ki ndzumi=nui
ART.DEF.SG-mujer 3.pAS-cerrar-1.DAT 1.POS.casa=DEM.SG

‘La mujer me cerro esta casa’

El mazahua tiene un prefijo diminutivo y otro aumentativo, como en (7); estos marcan la
magnitud del tamafio de la entidad expresada en el sustantivo al que modifican.

7 a. rd-?uni i in-ts’i-ti
1.FUT-ir.a.dar leche.materna 1.POS-DIM-nifio
‘Le voy a dar leche a mi hijo pequefio’
b.  ré-?uni fifi in-ta-tf
1.FUT-ir.a.dar leche.materna 1.POS-AUM-niflo

‘Le voy a dar leche a mi hijo mayor’

Finalmente, los encliticos de énfasis se utilizan para poner en relieve al poseedor, como en
(8). Su aparicién es opcional, no existe una regla especifica a través de la cual se dé cuenta de la
codificacion. La tercera persona no tiene marca de énfasis.

8 a. yli-mbd-ngi in-fop’=ko
3.PAS-robar-1.DAT 1.POS-dinero=1.POS.ENF
‘Rob6 mi dinero’
b. r6-han-k’i irn—p:flrolﬁzye
1.PAS-ver=2.DAT 2 POS-camisa=2.POS.ENF

‘Vi tu camisa’
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Cuadro 1
Prefijos de primera y segunda persona posesiva
P SG PL
jo=in-
1 in- ART.DEF.PL=1.POS
1.POS.SG nujé=in-
DEM.PL=1POS
2
in- jo=in-
2.POS.SG ART.DEF.PL=2.POS
nujo=in

DEM.PL=1.POS

Frase nominal posesiva

La estructura de la frase posesiva simple estd ilustrada en (9). Esta frase basicamente estd
formada por el niicleo nominal y tres tipos de modificadores: el prefijo de posesion, el proclitico
determinativo y el enclitico de énfasis con caricter de opcional”.

9 ART/DEM=POS-NOMINAL=ENF

La posesiéon nominal se marca a través de una serie de prefijos y tonos que se codifican de
manera simultdnea’. La serie de prefijos se muestran en el cuadro 1. Como ya fue mencionado, las
frases nominales simples estan integradas por dos entidades: el poseedor y 1o poseido. La entidad
poseedora se codifica en los prefijos y en el tono que se ancla en esta forma prefijal, mientras que
en el nicleo nominal se expresa a la entidad poseida.

Es importante sefialar que el mazahua tiene cuatro tonos: alto, bajo, ascendente y descendente.
Los tonos de nivel (alto y bajo) y contorno (ascendente y descendente) codifican contrastes 1éxicos,
como en (10).

10 a. khini - khini
masa metate
‘Masa’ ‘Metate’
b. k’idi - k’idi
reventar barba
‘Reventar’ ‘Barba’

2 El sistema de posesion del mazahua de algunas variantes del Estado de México ha sido descrito por Stewart (1966),
Knapp (2008), Fidencio (2012), Quintana Toribio (2012) y Vargas Bernal (2013). El mazahua de Michoacdn no es una
lengua diferente sino otra de las variantes.

3 Existen cuatro tipos de procesos fonoldgicos que son provocados por la prefijacién posesiva en la primera y segunda
persona. 1. Palatalizacion. Se da en las consonantes 1, ', ", k, k', k", nd, ng y j’. La palatalizacién no ocurre en cualquier
tipo de nominal, para que este proceso se provoque no debe de tratarse de nominales de parentesco. 2. Elision. Se elimina
la consonante nasal que conforma el prefijo de posesion nominal cuando el nicleo nominal inicia con otra nasal, una
consonante prenasalizada o una glotal. 3. Nasalizacion. La consonante nasal del prefijo de posesion asimilard el punto de
articulacion del inicio del niicleo nominal, siempre y cuando la consonante sea glotal o labial. 4. Asimilacion de punto de
articulacion. La consonante nasal del prefijo posesivo cambia cuando la consonante inicial del niicleo nominal al que se
agrega es oclusiva, bilabial o sorda. Para dar cuenta detallada de estos procesos en la variante del mazahua de San Miguel
Tenochtitlan, véase Knapp (2008).
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Gramaticalmente, solo los tonos de nivel generan contrastes gramaticales; en el caso de la pose-
sién aparecen sobre los prefijos y codifican primera y segunda persona posesiva singular, como en
(11). El hecho de configurar un tono bajo o un tono alto autométicamente codificard a una persona
u otra; la lengua no dispone de ningiin mecanismo lingiifstico para realizar una discriminacién
semantica de las entidades que son susceptibles de ser poseidas, asi que las entidades poseidas
entran en un espectro semantico muy amplio, como en (11). Esto es: plantas, instrumentos de
cocina, animales, materiales, instrumentos de trabajo, personas, objetos de la casa, ropa, frutas,
verduras, lugares, elementos de la naturaleza o partes del cuerpo,

11 a. in-ndzdno in-ndzdno

1.pos-flor 2 .pos-flor
‘Mi flor’ ‘Tu flor’

b. in-ndzej’e in-ndzej’e
1.POS-comal 2.POS-comal
‘Mi comal’ ‘Tu comal’

c. i-ndzopari i-ndzopart
1.POS-zopilote 2.POs-zopilote
‘Mi zopilote’ ‘Tu zopilote’

d. i-mi?i i-mi?i
1.POS-cara 2.POS-cara
‘Mi cara’ ‘Mi cara’

e. in-"éme in-f*éme
1.POS-carb6on 2.POS-carbon
‘Mi carbon’ “Tu carbon’

f. i- moéne i- moéne
1.POS-machete 2 .POS-machete
‘Mi machete’ ‘Tu machete’

g. in-sj37?j’e in-s37?j’e
1.POSs-enfermo 2.POS-enfermo
‘Mi enfermo’ ‘Tu enfermo’

h. im-phink“a im-phink“a
1.POS-petate 2 .POS-petate
‘Mi petate’ ‘Tu petate’

i. in-tshéze in-tshéze
1.pos-falda 2 .Pos-falda
‘Mi falda ‘Tu falda’

J- i- ndzafa i-ndzdfa
1.pOs-platano 2.pOs-platano
‘Mi platano ‘Tu platano’

k. in-[0mi in-[0mi
1.POS-epazote 2.pOs-epazote
‘Mi epazote “Tu epazote’

1. i-ndzenda i-ndzeénda
1.Pos-tienda 2.POS-tienda
‘Mi tienda ‘Tu tienda’

m. i-hénse i-hénse
1.Pos-cielo 2.POS-cielo
‘Mi cielo ‘Tu cielo’
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Como se ilustra en los ejemplos de (11), tanto la primera como la segunda persona singular
cuentan con un prefijo que se exhibe en el nicleo nominal para indicar posesiéon. Ambos prefijos
son formas segmentales idénticas que se distinguen Unicamente por sus propiedades tonales.

El recurso lingiiistico que dispone la lengua para expresar la pluralidad de los poseedores
consiste en la coaparicién de un articulo o un demostrativo plural, como en (12); los prefijos
y los tonos que exhiben al poseedor no presentan ningtin tipo de variacién con respecto a los
codificados en una frase nominal singular. Las frases nominales de (12g) y (12h) no expresan el
sentido plural.

12 a  njé=i-p’afa

DEM.PL=1.POS.SG-tijeras
‘Mis tijeras’

b. Jo=in-tsipi
ART.DEF.PL=1.POS.SG-nopal
‘Mis nopales’

c. jo=i-ndzdno ja-=@-j’a?a
ART.DEF.PL=1.POS-flor PUNTL=3.PRS-podrir
‘Mis flores estan podridas’

d. nﬁlé=in—kwé?a
DEM.PL=2.POS.SG-pie
‘Tus pies’

e. jo=in-s’1Pi
ART.DEF.PL=2 .POS.SG-diente
‘Tus dientes’

f. nu=jari ya-joti nujo=in-famd?o
ART.DEF.SG=s0l 3.PRS-secar DEM.PL=2.POS-chayote
‘El sol seco tus chayotes’

g. *im-phadi=hi
1.POS.SG-caballo=PL

‘Mis caballos’
h. *nu=ndama yu-pa-nga in-f*0s’¥=hi
ART.DEF.SG=viento 3.PAS-aventar-1.DAT 1.POS-sombrero=PL

‘El viento avento mis sombreros’

Si la frase nominal posesiva aparece dentro de una oracidn, la frase nominal posesiva se genera
en la forma singular y el sentido de pluralidad se expresa a través del enclitico plural =hi, como
en (13); este enclitico se exhibe en el verbo y no en el nominal.

13 a. ja=0-s57?j’e=hi in-f°1?i

NEG=3.PRS-enfermar=PL 2.POS-hijo
‘No estan enfermos tus hijos’

b. e-péyro ya-pd?0=hi i-mdya
NP-Pedro 2.PAS-vender=PL 1.pOS-vaca
‘Pedro vendié mis vacas’

c. nu=ts=k’o ra-hif-pi=hi nd-t’i?i
ART.DEF.SG-PRON.SUJ=1.SUJ.ENF 1.FUT-bautizar-3.DAT=PL ART.DEF.3.POS-hijo

“Yo voy a bautizar a sus hijos’
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La tercera persona tanto en singular como en plural tiene formas en las que se codifican la
entidad poseida. La tercera persona singular posesiva se codifica a través del articulo definido con
un tono alto; no es posible generar el sentido de posesion con el articulo indefinido, como en (14).

14 a. nd-kh?i

ART.DEF.3.POS.SG-sangre
‘Su sangre’

b.  *na-kh?i
ART.INDF.3.POS.SG-sangre
‘Su sangre’

c.  nu-phiyi
ART.DEF.3.POS.SG-espuma
‘Su espuma’

d. *nd-phiyi
ART.INDF.3.POS.SG-espuma
‘Su espuma’

El sistema que la lengua utiliza tanto para singular como para plural es por intermedio de
un cambio de tono en los determinantes. Este rasgo tonal implica que un articulo definido o un
demostrativo seguirdn cumpliendo su funcién en tanto no se ancle el tono alto, como en (15) y
en (16).

15 a. nu=ngumi

ART.DEF.SG=casa
‘La casa’

b. jo=ndéngM
ART.DEF.PL=borrego
‘Los borregos’

c. nuni=mbajo
DEM.SG=rebozo
‘Este rebozo’

d.  nujé=sat"ama
DEM.PL=lagarto
‘Estos lagartos’

e. k*o=th{is’i
DEM.PL=cigarro
‘Estos cigarros’

f. nu=j’6?0 yu-wing’i jo-tshint
ART.DEF.SG=perro 3.PRS-jalar ART.DEF.3.POS.PL-metate
‘El perro jald los metates’

Ademéds, si en estos segmentos se realiza un tono alto, se realiza una reconfiguracién mor-
fologica, es decir, este segmento se configura ya no como clitico, sino como prefijo con
funcién delimitadora del referente; este igualmente codifica a la entidad poseedora, como
en (16).
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Cuadro 2
Prefijos de la tercera persona posesiva
P SG PL
ni- jo-
3 ART.DEF.3.POS.SG ART.DEF.3.POS.PL
nuna- nujé-
DEM.3.POS.SG DEM.3.POS.PL
k’6-
DEM.3.POS.PL
nﬁl 6=j6-
DEM.PL=ART.DEF.3.POS.PL
16 a. nu-ngumi
ART.DEF.3.POS.SG-casa
‘Su casa’
b. nunt-mbajo

DEM.3.POS.SG=rebozo
‘Su rebozo’
c. j6-ndéng
ART.DEF.3.POS .PL-borrego
‘Sus borregos’
d. nﬁlé—sﬁthﬁmﬁ
DEM.3.POS.PL-lagarto
‘Sus lagartos’
e. k’o-thiis’i
DEM.3.POS PL-cigarro
‘Sus cigarros’
f. nu=j’6?0 yu-wing’i jO-tshini
ART.DEF.SG=perro 3.PRS-jalar ART.DEF.3.POS .PL-metate
‘El perro jal6 sus metates’

En el cuadro 2 se ejemplifica el sistema de los pronombres singulares y plurales de la tercera
persona.

Posesion alienable e inalienable

Dentro del dominio de la posesién se distinguen dos conceptos: posesion alienable y
posesion inalienable (Haspelmath, 2008). Las construcciones posesivas abarcan una amplia
gama de significados, y entre ellos se destacan los mds recurrentes en todas las lenguas
(Aikhenvald y Dixon, 2013); esto es: la propiedad; las relaciones parte-todo, incluyendo par-
tes del cuerpo; y las relaciones de parentesco que cubren relaciones de consanguineidad,
tales como madre o padre y las relaciones de afinidad, tales como cdnyuge. Nétese que las
construcciones de posesion, para autores como Aikhenvald y Dixon (2013), no solo expresan
pertenencia.
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Las relaciones de parentesco y parte-todo reflejan un vinculo mas estrecho entre el poseedor
y lo poseido que las construcciones convencionales de propiedad.

Una relacién de parentesco o una de partes del cuerpo siempre se ve como una relacién
intrinseca, intima, inherente, obligatoria con respecto a un poseedor; a este tipo de relacién pose-
siva se le denomina posesion inalienable. Este tipo de posesién se caracteriza por hacer que
una parte dificilmente pueda concebirse sin el todo; por ejemplo, una parte del cuerpo tiene
que ser conceptualizada con respecto a todo el cuerpo o al duefio del cuerpo. Una relacion
de parentesco implica dos participantes que se definen uno con respecto al otro. Las relacio-
nes de parentesco y parte-todo reflejan un vinculo mds estrecho entre el poseedor y lo poseido
que las construcciones de propiedad convencionales. De manera contraria, la posesion alienable
es adquirida y transferible; esta ocurre de forma independiente de un fodo. En la posesién ina-
lienable, el todo es mds importante que la parte, y en las alienables, el poseido es la parte mas
importante (Dixon, 2010 y Dixon, 2000).

Muchas lenguas hacen la distincién de estos tipos de posesién haciendo alguna modificacién
en el ndcleo nominal o colocando alguna marca en alguna de las entidades involucradas en la
relacién de posesion. En mazahua cuando una entidad conceptualizada dentro del dmbito de lo
inalienable no contiene la marca posesiva se vuelve agramatical o causa extrafieza, se necesita
obligatoriamente especificar la relacién de posesion entre la parte y a quién le pertenece. Es
decir que una construccion de posesion inalienable puede ser igual o similar a una con posesion
alienable en cuanto a que ocupan los mismos prefijos de posesién nominal, solo con una restriccion
gramatical adicional en este caso, que no puede eliminar o sustituir el prefijo posesivo, como se
ilustra en (17).

17 a. ri-nd?m=k’s i-ndz3oni

1.PRS-mover=1.SUJ.ENF 1.POS-cabeza
‘Yo muevo la cabeza’

a’. *ri-nd?m=k’o nu-nd3ni
1.PRS-mover=1.SUJ.ENF ART.DEF.SG=cabeza
‘Yo muevo la cabeza’

b. nu=6¢zo @-nd?ma nui- pimo
ART.DEF.SG=hombre 3 PRS-mover ART.DEF.3.P0OS.SG-rodilla
‘El sefor mueve la rodilla’

b’. *nu=6¢z0 @-nd?ma nu=nimo
ART.DEF.SG=hombre 3.PRS-mover ART.DEF.SG=rodilla
‘El senor mueve la rodilla’

c. na-i?i jo=in-fank’e
PRS.CONT-doler ART.DEF.PL=1.POS-pierna
‘Me duelen las piernas’

c’. *na-i?i jo=fank’e
PRS.CONT-doler ART.DEF.PL=pierna

‘Me duelen las piernas’

En una relacién de posesion alienable aparece cualquier tipo de variacién gramatical en donde
solo habrd un cambio de significado, sin que este afecte la gramatical de la construccidon, como
en (18)
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18 a. yli-mbd-ngi in-ffop’i

3.PAS-robar-1.DAT 1.PoS-dinero
‘Robd mi dinero’

a’. yi-mbd-ngi nu=4op’i
3.PAS-robar-1.DAT ART.DEF.SG=dinero
‘Robd el dinero’

b. ni=jari yU-joti in-§6?5
ART.DEF.SG=s0l 3.PRS-secar 1.POS-maiz
‘El sol sec6 mi maiz’

b nu=jéri YU-jOti =626
ART.DEF.SG=sol 3.PRS-secar ART.DEF.SG=maiz
‘El sol seco6 el maiz’

c. nu=ndifu yu-ngot’-ki i-ndzumi
ART.DEF.SG-mujer 3.PAS-cerrar-1.DAT 1.POS-casa
‘La mujer cerré mi casa’

c’. nu=ndifu yu-ngot’-ki nu=ndzumi
ART.DEF.SG-mujer 3.PAS-cerrar-1.DAT ART.DEF.SG=casa

‘La mujer cerrd la casa’

Las partes del cuerpo y las relaciones de parentesco no son las tinicas relaciones consideradas
dentro del &mbito de la inalienabilidad en la lengua. Las secreciones y excreciones del cuerpo
también estdn incluidas. Aunque en la mayoria de las lenguas suelen ser alienables por ser con-
siderados productos del cuerpo en el sentido de que estdn separadas de €l (Aikhenvald y Dixon,
2013), el mazahua las mantiene dentro de la inalienabilidad, como en (19). Las construcciones
de (19) que estan marcadas con el doble signo de interrogacién (??) son anémalas debido a que
es necesario, en lo posible, que aparezca el poseedor de la secrecién o excrecion.

19 a. o-thitsi nd-thini

3.PRS-limpiar ART.DEF.3.POS.SG-saliva
‘Se limpia su saliva’

b. Me-thitsi nu=thini
3.PRS-limpiar ART.DEF.SG-saliva
‘Se limpia la saliva’

c. in-tshi?4 o-toyi k’a=bitu
2.POS.SG-sangre 3 PAS-CAER LOC=ropa
‘Tu sangre cay6 en la ropa’

d. 7Inu=tshi?# o-toyi k’a=bitu
ART.DEF.SG=sangre 3.PAS-caer LOC=ropa
‘La sangre cayo en la ropa’

e. o-thitsi jo=in-ndzizo

3.PRS-limpiar ~ ART.DEF.PL=1.POS.SG-saliva
‘Me limpié mis lagrimas’
f. Mo-thitsi jo=ndzizo
3.PRS-limpiar ~ ART.DEF.PL=saliva
‘Me limpié las lagrimas’

Como se ha mencionado antes, las relaciones de parentesco pertenecen a la posesion inalie-
nable. Las mismas condiciones que se describieron para las relaciones parte-todo aplican en las



314 A. Mora-Bustos 'y G. Mora Muiioz / Anales de Antropologia 50 (2016) 303-326

Cuadro 3
Prefijos de posesion en relaciones de parentesco
P SG PL
1 mi- in- jo=in-
1.POS- 1.P0OS.SG ART.DEF.PL=1.POS
2 mi- / ni in- jo=in-
2.POS- 2.POS.SG ART.DEF.PL=2.PSS
3 nd- nd- jo-

ART.DEF.3.POS.SG-  ART.DEF.3.POS.SG- ART.DEF.3.POS.PL

relaciones de parentesco; sin embargo, estas cuentan con una serie de prefijos para su codificacion
que se muestran en el cuadro 3.

La principal caracteristica de los prefijos, presentados en el cuadro 3, estd determinada a partir
de que solamente pueden aparecer con nicleos nominales que denoten parentesco, como en (20)
y no en otros, como en (21).

20 a. ni-ndza?a
2.POS-suegro
“Tu suegro’
b. mi-kimba
2.POS-compadre
“Tu compadre’

C. mi-nana
1.POS-mama
‘Mi mama’
d. mi-[ira

1.POS-esposo
‘Mi esposo’
21 a. im-pé&j’i
2.POSs-tejocote
‘Tu tejocote’
b. *ni-péj’i
2 POS-tejocote
‘Tu tejocote’
c. in-tshéze
1.pos-falda
‘Mi falda’
d. *mi-tshéze
1.pos-falda
‘Mi falda’

Para codificar la segunda persona posesiva existen dos prefijos, como en (22), el uso de uno
frente al otro no tiene una razén aparente, ambos denotan la misma informacién: la persona y el
parentesco. Para la tercera persona no existe un prefijo de parentesco, se vuelven a ocupar los
prefijos de posesién nominal anteriormente mencionados.
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22 a. mi-mdmdyande

1.POS-abuela
‘Mi abuela’

b. in-mdmayande
1.POS-abuela
‘Mi abuela’

C. ni-ta?a
2.POS-papa
‘Tu papd’

d. in-td?a
2.POS-papa
‘Tu papa’

e. ni-ygune
ART.DEF.3.POS-comadre
‘Su comadre’

Una de las restricciones de esta serie de prefijos se presenta en las construcciones en plu-
ral; cualquiera de las personas plurales solo se realiza mediante los prefijos de la posesion
general, como en (23). Las entidades de parentesco no tienen formas propias para codificar al
plural.

23 a. jo=in-papayande

ART.DEF.PL=1.POS-abuelo
‘Mis abuelos’

b. *jo=mi-papayande
ART.DEF.PL=1.POS-abuelo
‘Mis abuelos’

c. jo=in-ta?a
ART.DEF.PL.2.POS-papa
‘Tus papas’

d. *jo=ni-ta?a
ART.DEF.PL.2.POS-papd
‘Tus papas’

En (24) se presentan algunas entidades de parentesco, que igualmente en la forma singular
siguen el paradigma de las entidades que no pertenecen a este grupo. Aikhenvald y Dixon (2013)
sugieren que este hecho se debe en parte a que existen entidades que pueden entrar dentro del
ambito de la inalienabilidad y que dependera de la importancia cultural para que puedan cambiar
a lo largo de la historia al &mbito de lo inalienable.

24 a. t’17?1 in-f71?i *mi-t’i?1
hijo 1.pos-hijo 1.pos-hijo
‘Hijo’ ‘Mi hijo’ ‘Mi hijo’
b. t’iwe in-f’iwe *ni-t’iwe
hija 2.pos-hija 2.pos-hija
‘Hija’ “Tu hija’ “Tu hija’
c. begmé i-megné *mi-méeghé
nieto 1.POS-nieto 2.POS-nieto

‘Nieto’ ‘M1 nieto’ ‘Tu nieto’
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Hasta ahora se ha presentado la estructura de la frase nominal posesiva simple; en este tipo de
construccién la posesion nominal se codifica por medio de prefijos que son de caricter general,
es decir, que no hacen ningun tipo de discriminacion semdntica de las entidades poseidas. La
primera y segunda persona singular solo se distingue por sus rasgos tonales, tono alto para la
primera persona y tono bajo para la segunda. En el caso del plural, se necesita la coaparicién de
determinantes plurales junto con los prefijos de posesién nominal que aparecen en el singular.
Dentro de una oracion, la pluralidad se expresa a través del clitico =hi que aparece en el verbo
pero nunca en el nominal. No existe un prefijo propio para la tercera persona posesiva ya sea plural
o singular; por lo tanto, se codifica por medio de los determinantes que codifican un cambio de
tono y consecuentemente pasan de ser cliticos a prefijos.

A pesar de que las partes del cuerpo, secreciones, excreciones de animales y humanos, relacio-
nes de parentesco y algunos objetos son entidades inalienables, mientras que materiales, liquidos,
instrumentos de trabajo, contenedores, alimentos, objetos dentro de la casa, instrumentos de
cocina, ropa, accesorios, animales, verduras, frutas, plantas, entre otras son alienables, la len-
gua no manifiesta una forma gramatical especifica para codificar a unas con respecto de las
otras; finalmente, las relaciones de parentesco se codifican de dos formas: por medio de un
conjunto de prefijos que solo pueden colocarse en estos o por la serie de prefijos de posesion
nominal.

Relaciones semanticas no eventivas

Con el fin de dar cuenta de las relaciones semdanticas no eventivas y del tipo o manera de codi-
ficacién que se da entre las dos entidades involucradas, se retoma la propuesta de Ortiz Villegas,
Garcia Zuniga, Mora-Bustos y Arellanes Arellanes (2014) quienes analizan la manera en que
se distribuyen distintos patrones de codificacién de una lengua sobre un conjunto de relacio-
nes semanticas emparentadas, entre las que se incluyen, ademads de las relaciones de posesion
y las relaciones parte-todo*: a) secrecién/excrecién-cuerpo, b) porcién-todo, ¢) objeto-materia,
d) tema-locacién, e) entidad-procedencia, f) parentesco, g) contenedor-contenido, h) filiacién o
jerarquia, 1) similitud y j) posesién de empatia. La propuesta de estas relaciones estd inspirada,
en parte, en un conjunto de datos diversos que al menos parcialmente corresponden a relaciones
semdnticas que se han considerado relaciones de posesién no candnicas. Pretenden incluir de
manera exhaustiva todas las relaciones semanticas no eventivas que se han reportado en distintas
lenguas dentro de una frase nominal (lo que se ha descrito como posesion atributiva). Excluyen
relaciones eventivas como ‘el malestar de Juan’, ‘la construccién del edificio’, ‘el pensamiento
de Maria’ y ‘el dolor del nifio’, en las que el nicleo de la construccién tiene una interpretacion
eventiva de accidn, producto de la accidn, propdsito y estado y en las cuales la relacion entre el
nicleo y el dependiente puede establecerse como una relacion entre un evento y un participante o
entre dos participantes de un mismo evento como en el caso de ‘el libro de Juan’ o ‘el escritor de
novelas’.

Estos autores mencionan que las relaciones semanticas se dan entre dos entidades cada una de
las cuales puede ser animada, inanimada, una locacidn, o bien, una relacién social. Los dominios

4 Nétese que las partes del cuerpos han sido involucradas dentro del dmbito de la posesién inalienable; sin embargo,
aqui consideraremos que este tipo de relacién es de parte-todo; dentro de la etiqueta parte-todo se involucran a las partes
del cuerpo y a las partes de los objetos, tales como el brazo del nifio o la pata de la mesa.
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generados en la relacion entre esas dos entidades, y que en este trabajo se los tiene en considera-
cion, son cuatro: a) Dominio material 1: parte-todo (partes del cuerpo), secrecién/excrecion del
cuerpo, posesion inalienable, posesion alienable. b) Dominio material 2: parte-todo (partes de las
entidades inanimadas), contenedor-contenido actual, porcién-todo, contenedor-contenido poten-
cial. ¢) Dominio locativo: tema-locacidn fija, tema-locacién temporal, tema-origen. d) Dominio
social: parentesco intergeneracional (incluido el matrimonio), parentesco transgeneracional, otras
relaciones sociales.

Para dar cuenta del medio gramatical o tipo de codificacidon que se presenta al relacionar dos
entidades, es necesario recordar que anteriormente ya se describieron dos maneras posibles (pre-
fijacién y tono) para la codificacién de dos entidades semdnticas que pueden estar o no dentro
del ambito de la posesién, mds adelante se describird una mas, la yuxtaposicién, que se utiliza
en las frases nominales formadas por dos eventos no verbales. Segin Meléndez Guadarrama
(2007), la yuxtaposicién es la forma mas simple para establecer la posesion expresada por
medio de la combinacién de dos nominales. En espafiol podemos encontrar una frase del tipo
la casa de Juan donde la forma de cumple con la funcién de conectar a los dos nominales. Cabe
resaltar que en el mazahua este tipo de conector no existe, como en (25), por tanto la lengua
utiliza la yuxtaposicion para que sea el orden de las formas que expresan a las dos entidades el
que indique quién es el poseedor y quién el poseido. El orden establecido es que los poseidos
antecedan a los poseedores pero no al revés, ya que se generaria una construccion agramatical
(Heine, 1997).

25 a. nd-ngumi e-fipa

ART.DEF.3.POS.SG-casa NP-Juan
‘La casa de Juan’

b. *e-[Ufa nd-ngumi
NP-Juan ART.DEF.3.POS.SG-casa
‘La casa de Juan’

c. nd-t’1?2i e-péyro o-pej’e jo=bitu
ART.DEF.3.POS .SG-nifio NP-pedro 3.PRS-lavar ART.DEF.PL=ropa
‘El hijo de Pedro lava la ropa’

d. nu=Pezo @-peny’i na-ngoft’i nu=ngumi
ART.DEF.SG=hombre 3.PRS-agarrar ~ ART.DEF.3.POS.SG-puerta ART.DEF.SG=casa

‘El hombre agarra la puerta de la casa’

Hipotéticamente, la preferencia de codificar este tipo de relaciones no eventivas a través de
la yuxtaposicion frente a la prefijacion y el tono dependera del grado de cercania o proximidad
que existe entre entidades; generalmente aparecera la yuxtaposicién cuando se trate de relaciones
mads lejanas o menos proximas, mientras que la prefijacion y el tono se preferird cuando se trate
de relaciones mds cercanas o proximas.

Dominio material 1

Las entidades de este dominio utilizan, a excepcién de la yuxtaposicién en las relaciones
de posesion alienable ilustrada en (28), la prefijacion y el tono para codificar la posesion; esto se
debe a que la relacion entre el poseedor y lo poseido es cercana. En (26) se muestran ejemplos de
parte-todo (partes del cuerpo), en (27) de secrecién/excrecion del cuerpo y en (29) de posesion
inalienable.
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Parte-todo (partes del cuerpo)

26 a. nui-p'éme nu=bézé

ART.DEF.3.POS.SG-estomago ART.DEF.SG=hombre
‘El estomago del sefior’

b.  nd-ndni nu=ndéng"
ART.DEF.3.POS.SG-cabeza ART.DEF.SG=borrego
‘La cabeza del borrego’

c. jo-[iryo nu=ndifu
ART.DEF.3.POS.PL-oreja ART.DEF.SG=mujer
‘Las orejas de la mujer’

d. *o=[iryo nu=ndifu
ART.DEF.PL=0reja ART.DEF.SG=mujer
‘Las orejas de la mujer’

e. g-phis’i ni-mi?bi nu=ndéng"
3.PRS-palpitar ~ ART.DEF.3.POS.SG-corazén ART.DEF.SG=borrego
‘Palpita el corazon del borrego’

f.  nu=6¢z6 yu-shir?-p’t j6-fine nu=ndifu
ART.DEF.SG=hombre 3.FUT-besar-3.DAT ART.DEF.3.POS.PL-labio ART.DEF.SG=mujer

‘El hombre beso los labios de la mujer’

Secrecidén/excrecion del cuerpo

27 a. nu-khini nu=06¢zo

ART.DEF.3.POS.SG-saliva ART.DEF.SG=hombre
‘La saliva del hombre’

b. nd-k"i?i nu=ngini
ART.DEF.3.POS.SG-sangre ART.DEF.SG=pollo
‘La sangre del pollo’

c. nd-65fi nu=t’i?i
ART.DEF.3.POS.SG-moco ART.DEF.SG=nifio
‘El moco del nifio’

d. *jo=ngizo nu=06¢z6
ART.DEF.PL=ldgrima ART.DEF.SG=hombre
‘Las lagrimas del hombre’

e. yu-piBi jO-ngizo nu=6¢z6
3.PAS-gotear ART.DEF.3.POS.PL-ldgrima ART.DEF.SG=hombre
‘Gotearon las lagrimas del hombre’

f. yu-thitsi na-khini nu=6¢zo
3.PAS-limpiar ~ ART.DEF.3.POS.SG-saliva ART.DEF.SG=hombre

‘Limpi0 la saliva del hombre’

Posesion alienable

28 a. ni-t"¢j’i nu=06¢zo
ART.DEF.3.P0S.SG-cuchillo ART.DEF.SG=hombre
‘El cuchillo del hombre’
b. nu=khini nu=ndifu
ART.DEF.SG-metate ART.DEF.SG=mujer

‘El metate de la sefiora’
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c. nu=t’éne nu=t’i?i
ART.DEF.SG-juguete ART.DEF.SG= nifio
‘El juguete del nifio’

d. ni-méfa nu=6¢zo

ART.DEF.3.POS.SG-mesa  ART.DEF.SG=hombre
‘La mesa del hombre’

e. ni=si?i ni=t’i?i o-pik’i nu=pani
ART.DEF.SG-péjaro ART.DEF.SG=niflo 3.PRS-picar ART.DEF.SG=camisa
‘El péjaro del nifio picotea la camisa’ )

f.  ye-hef € nu=6itu nu=pana
3.PRS-hilar ART.DEF.SG-ropa ART.DEF.SG=vestido

‘Me hila la tela del vestido’

Posesion inalienable

29 a. nu-fifi nu=ndifu
ART.DEF.3.POS.SG-leche.materna ART.DEF.SG-mujer
‘La leche de la mujer’

b. nd-pimo nu=t’i?i
ART.DEF.3.POS.SG-rodilla ART.DEF.SG=nifio
‘La rodilla del nifio’

c. nd-né?e nu=Raya
ART.DEF.3.POS.SG-boca ART.DEF.SG=vaca
‘El hocico de la vaca’

d. *nu=né?e nu=Baya
ART.DEF.SG=boca ART.DEF.SG=vaca
‘El hocico de la vaca’

e. ri-hat=k’o nd-ndéndzumi nu=ngumi
1.PRS-CONSTRUIR=1.SUJ.ENF ART.DEF.3.POS.SG-TECHO ~ ART.DEF.SG=CASA
‘Construyo el techo de la casa’

f.  yu-Pumbere nd- ndz6?j’e nu=j’670
3.PAS-lastimar ART.DEF.3.POS.SG-hueso ART.DEF.SG=perro

‘Se lastim6 el hueso del perro’

La gran mayoria de entidades que hacen parte del DOMINIO 1 y que se ilustran en los ejemplos
de (26), (27) y (29) se codifican a través de la prefijacion y el tono. Las entidades que hacen
parte de estas relaciones se caracterizan porque existe un alto grado de proximidad o cercania
entre el poseedor y lo poseido; estas entidades constituyen un todo tnico; en estos casos es
imposible que el prefijo aparezca con un tono bajo y en consecuencia este se codifique como
clitico, como se muestra en los ejemplos de (26d), (27d) y (28d); por otra parte, en la relacion
de posesion alienable ilustrada en (28), el vinculo que se establece entre el poseedor (animado)
y lo poseido (inanimado), puede ser de cercania o de lejania. Por el momento, no se dispone
de una explicacién adecuada que dé cuenta la motivacién para que se genere un mayor o un
menor grado de cercania entre las entidades involucrada; siguiendo el patrén de las relaciones
establecidas en las partes del cuerpo, secrecion/excrecion del cuerpo y posesion inalienable,
las relaciones de la posesion alienable que se codifican con el prefijo y el tono serdn mas pro-
ximas o cercanas y las que utilizan como recurso de codificacién la yuxtaposicién serdn mas
lejanas.
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Dominio social

Este dominio se encuentra dividido en relaciones intergeneracionales (incluido el matrimonio)
de (30), relaciones transgeneracionales de (31) y otras relaciones de parentesco de (32). El sistema
empleado por la lengua para codificar a las relaciones de este dominio es la prefijacion y el tono,
como ya se dijo.

Relaciones intergeneracionales (incluido el matrimonio)

30 a. nd-s’ingi e-fuBa

ART.DEF.3.POS.SG- hermana NP-Juan
‘La hermana de Juan’

b. nd-mdmdyande nu=t’i?i
ART.DEF.3.POS.SG-abuela ART.DEF.SG=hijo
‘La abuela del nifio’

c. jo-beghé nu=mamayande
ART.DEF.3.POS.PL-nieto ART.DEF.SG=abuela
‘Los nietos de la abuela’

d. nu- fira e-maria
ART.DEF.3.POS.SG-esp0oso NP-Maria
‘El esposo de Maria’

e. nli-mamdyande nu=t’i?i @-péj’e ma=[dmi
ART.DEF.3.POS.SG-abuela ART.DEF.SG=niflo 3.PRS-salir  LOC=noche
‘La abuela del nifio sale por la noche’

f. e-maria @-[ati nd- ni-6eyhé nu=ndifu
NP-Maria 3.PRS-bafiar ART.DEF.3.POS.SG-nieto  ART.DEF.SG=mujer

‘Maria bafa al nieto de la mujer’

Relaciones transgeneracionales

31 a. na-t’i?1 nu=RB¢zo
ART.DEF.3.POS.SG-hijo ART.DEF.SG=hombre
‘El hijo del hombre’
b. nud-nana nu=tsimba
ART.DEF.3.POS.SG-mama ART.DEF.SG=bebé

‘La mama del bebé’

c. nd-tara nu=B¢zo
ART.DEF.3.POS.SG-papa ART.DEF.SG=hombre
‘El papa del hombre’

d.  jo-ta?a e-[tiBa
ART.DEF.3.POS .PL-papa NP-juan
‘Los padres de Juan’

e. nu-t’iwe nu=ndifu
ART.DEF.3.POS.SG-hija ART.DEF.SG=mujer
‘La hija de la mujer’

f. ni-td?a nu=B¢zo yu-hiffi nu=t’i?i
ART.DEF.3.POS.SG-papd  ART.DEF.SG=hombre 3.PAS-bautizar ~ ART.DEF.SG=niflo
‘El papa del hombre bautizo al nifio’

g. e-fiBa o-thé¢-mbe nd-néna nu=tsimba
NP-Juan 3 .PRS-reir-3.DAT ART.DEF.3.POS.SG-mamd ART.DEF.SG=bebé

‘Juan rie con la mama del bebé
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Otras relaciones de parentesco

32 a. nd-6¢j’1 e-peyro
ART.DEF.3.POS .SG-pariente NP-Pedro
‘El pariente de Pedro’

b. nd-ngline nu=ndifu
ART.DEF.3.POS.SG-comadre ART.DEF.SG=mujer
‘La comadre de la sefiora’

c. ni-kimba e-fuBa
ART.DEF.3.POS.SG-compadre NP-juan
‘El compadre de Juan’

d. nd-amiyo Jo=t’i?1
ART.DEF.3.POS PL-amigo ART .DEF.PL=nifio
‘El amigo de los nifios’

e. ra-nara ni-mu?te nu-ndifu
3.FUT-hablar ART.DEF.3.POS.SG-cuiiada ART.DEF.SG-mujer
‘Hablara la cufiada de la sefiora’

f. r6-ma?a nu-ts0?0 nu=RB¢zo
1.pAS-defender ART.DEF.3.POS.SG-suegra ART.DEF.SG=hombre

‘Defendi a la suegra del hombre’

Este dominio social es muy parecido al dominio material 1, en cuanto que la forma utilizada
para codificar la relacién de posesion es la prefijacion y el tono. El grado de proximidad o cercania
que se establece en las entidades del dominio social es muy alto, ya que la relacién de parentesco
implica que dos participantes involucrados se definan uno con respecto al otro.

Dominio material 2

Las entidades que hacen parte de este dominio 2, como en (33), parte-todo, en (34) porcién-
todo y en (35) contenedor-contenido, codifican la relacién de posesion basicamente a través de la
yuxtaposicién. Unicamente en la relacién parte-todo de (33) aparece ademds de la yuxtaposicion,
la prefijacion y el tono, como en (33a) y (33b)
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Parte-todo (entidades de partes inanimadas)

33 a. ni-ngara nu=t"tn{

ART.DEF.3.POS.SG-pierna ART.DEF.SG=silla
‘La pata de la silla’

b. nd-ng“ala nu=bafi
ART.DEF.3.POS.SG-pierna ART.DEF.SG=escoba
‘El palo de la escoba’

c. nu-ni?i nu=t’éhe
ART.DEF.SG=punta ART.DEF.SG=cerro
‘La punta del cerro’

d. nu-ndingumi nu=ngumi
ART.DEF.SG=pared ART.DEF.SG=casa
‘La pared de la casa’

e. yi-wati ni-ngd?o nu=s’369

2 PAS-romper  ART.DEF.3.POS.SG-oreja ART.DEF.SG=olla
‘Rompiste la oreja de la olla’

f. ra-tomi nd-ngvala nu=64/%
3 FUT-comprar ART.DEF.3.POS.SG-pata  ART.DEF.SG=escoba
‘Comprar? el palo de la escoba’

Porcién-todo

34 a. na=kato J&’1
ART.INDF.SG=pedazo tortilla
‘Un pedazo de tortilla’
b. nu=[alo kaphe
ART.DEF.SG=taza café

‘La taza de café’
c. ndé=[¢j’i
PART-tortilla

‘La mitad de tortilla’

d. na=wani 2620
ART.INDF.SG=cucharada sal
‘Una cucharada de sal’

e. yi-pengi na=wani 2626

2.PAS-agarrar ~ ART.NDF.SG=cucharada sal
‘Agarraste una cucharada de sal’
f. nu=j’670 g-sara nu=mbarende nu=i-ndafi
ART.DEF.SG=perro 3.PRS-comer ART.DEF.SG=rebanada ART.DEF.SG=1.POS-naranja
‘El perro se come la rebanada de naranja’
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Contenedor-contenido

a. nu=>bart mézka
ART.DEF.SG=botella mezcal
‘La botella de mezcal’

b. na=mape ?4ro
ART.INDF=costal arroz
‘Un costal de arroz’

c. nu=tsi=[4lo t’éme

ART.DEF.SG=DIM-jarro atole
‘Un jarrito de atole’

d. nu=mbare ndéhé
ART.DEF.SG=c4ntaro agua
‘El cantaro de agua’

e. ro-fant jo=bart mézka
1.PAS-repartir  ART.DEF.PL=botella mezcal
‘Reparti las botellas de mezcal’

f. ra-tomi na=[ika thdméy’1i
1.FUT-comprar  ART.INDF.SG=costal pan

‘Compraré un costal de pan’

La forma de codificacién que presenta la relacion parte-todo (entidades de las partes inanima-
das) dentro de este dominio 2 es similar a la relacién semadntica que se establece en la relacion
de posesion alienable del dominio 1; las entidades relacionadas estdn codificando la relacién de
posesion por la via de la prefijacién y el tono y la yuxtaposicién. El resto de relaciones
de este dominio se codifican por yuxtaposicion. Hasta el momento se puede tener en consideracion
que no es a nivel del dominio que se establecen las formas de codificacién de la posesion de las
entidades relacionadas, como lo sugieren Aikhenvald y Dixon (2013), sino a nivel del tipo de
relacién semdntica que se presenta al interior de cada dominio. Como se ha mencionado, hay una
relacion icOnica entre un tipo particular de marcacién de posesion, prefijo y tono, y el rasgo de
mayor o menor proximidad entre las entidades que establecen el vinculo de posesion.

Es necesario atin mds investigaciones para establecer la motivacién que genera la doble marca-
cion de la relacion de la posesion (prefijo y tono, y yuxtaposicién) en la relacién de posesion
inalienable, del dominio 1, como también en la relacién parte-todo (partes de las entidades
inanimadas) del dominio 2.

Dominio locativo

En (36) se muestran ejemplos de la relacidn tema-locacién fija, en (37) tema-locacién temporal
y en (38) tema-fuente.
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Tema-locacion fija

36 a. nu=s"¢phe a=nini
ART.DEF.SG=cosecha LOC=pueblo
‘La cosecha del pueblo’
b. nu=foma a=[6wa

ART.DEF.SG=mercado LOC=Zitacuaro
‘El mercado de Zitacuaro’
C. nu=ndarehe a=vicénte
ART.DEF.SG=ri0 LOC=Vicente
‘El rio de San Vicente’
d. na=nini a=sdn.mateo
ART.INDF.SG=rancho LOoC=San.Mateo
‘El rancho de San Mateo’
e. ré6-pa?a=yo na=nini a=san.mateo
1.PAS-ir=1.SUJ.ENF ART.INDF.SG=rancho LOC=San.Mateo
‘Yo fui al rancho de San Mateo ’
f. yu-sat’a ni=shphe a=nini
3.PAS-quemar  ART.DEF.SG=cosecha LOC=pueblo
‘Se quemo la cosecha del pueblo ’

Tema-locacién temporal

37 a. jo=shéphe nu=ts’1fami?6i k’a=i-ndzumi
ART.DEF.PL=cosecha ART.DEF.SG=enfrente ~ LOC=1.POS-casa
‘La cosecha de enfrente de mi casa’
b. nu=tdma k’a=nu=eskina
ART.DEF.SG=mercado LOC=ART.DEF.SG=esquina
‘El mercado de la esquina’
c. nu=ndifu nu=k’a=eskina
ART.DEF.SG=mujer ART.DEF.SG=LOC=esquina
‘La mujer de la esquina’

d. nu=n"i?i Jithi k’a=i-ndzumi
ART.DEF.SG=camino atrds LOC=2.POS-casa
‘El camino de atrés de tu casa’

e. e-fuBa @-jodi jo=shéphe nu=ts’ifami?bi k’a=i-ndzumi
NP-Juan 3.PRS-pisar ART.DEF.PL=cosecha ART.DEF.SG=enfrente LOC=1.POS-casa
‘Juan pisa la cosecha de enfrente de mi casa’

f. nu=hezo k’a=nu=eskina yi-s’5?20 nu=t’0séme
ART.DEF.SG=hombre LOC=ART.DEF.SG=esquina 3.PAS-tomar  ART.DEF.SG=pulque

‘El hombre de la esquina tom6 pulque’
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Tema-fuente

38 a. nu="?4aro é:]}l’pi

ART.DEF.SG=arroz LOC=pueblo
‘El arroz del pueblo’

b. nu=khi? a=RBondo
ART.DEF.SG=fTijol LOoC=México
‘El frijol de México’

c. jo=doka a=[6wa
ART.DEF.PL=papa LOC=Zitdcuaro
‘Las papas de Zitacuaro’

d. Jjo=kini a=vicénte
ART.DEF.PL=tuna LOC=Vicente
‘Las tunas de San Vicente’

e. e-péyro ra-tomi jo=ngomi a=[6wa
NP-Pedro 3 .FUT-comprar ART.DEF.PL=calabaza LOC=Zitdcuaro
‘Pedro comprara las calabazas de Zitacuaro’

f. nu= ndémj|i a=nini ¢-[121 nu=s"épPe
ART.DEF.SG=jitomate LOC=pueblo 3.PRS-apestar  ART.DEF.SG=cosecha

‘El jitomate del pueblo apesta la cosecha’

En este dominio, la relacion entre dos entidades que estdn relacionadas por el vinculo de
inclusién que se establece entre una locacién y una entidad asociada, se codifica a través de la
yuxtaposicion, en donde el nominal se expresa con su respectivo determinante y la locacién estd
codificada por un clitico: k’a en las relaciones de (36) y (37) o su alomorfo a en las relaciones de
(38). La funcién de estos locativos es la de establecer la relacién semantica entre dos entidades
que se relaciona.

En suma, a partir de la descripcién presentada sobre las relaciones semanticas no eventivas se
puede observar que la preferencia de codificar este tipo de relaciones a través de la yuxtaposicién
frente a la prefijacion y el tono, dependerd del grado de cercania o proximidad que existe entre
entidades; aparece la yuxtaposicion cuando se trate de relaciones mds lejanas o menos préximas,
como en el caso de las relaciones alienables del dominio 1 y todas las relaciones del dominio
2; mientras que la prefijacion y el tono se preferird cuando se trate de relaciones mds cercanas
o préximas, como en las relaciones del dominio 1, a excepcién de la posesion alienable del dominio
1, y las relaciones del dominio 2. Con respecto al dominio locativo se debe notar que las dos enti-
dades involucradas en la relacidn estdn yuxtapuestas, pero en estos casos no se estd dando cuenta
de la proximidad o la lejanfa que existe entre ellas, sino de la relacién semdntica de ubicacién.

Noétese que dentro de la relacién semdntica posesion alienable y parte-todo de entidades
inanimadas aparecen las dos maneras de codificacién la relacion, esto es, prefijo con tono y yux-
taposicion. Esto indica, como ya fue mencionado, que existen ciertos objetos que pueden entrar
dentro del &mbito de la inalienabilidad o alienabilidad; dependera de la importancia cultural que se
les dé; su estatus puede cambiar a lo largo de la historia de la lengua (Aikhenvald y Dixon, 2013).

Finalmente, existe una estrecha relacién, con respecto a la forma de codificacién, entre
poseedor-poseido expresada en las frases posesivas simples y las diferentes relaciones semanticas,
implicadas en todos los dominios, expresadas en frases nominales complejas. La prefijacién con
tono codifica todas las relaciones de posesion expresadas en frases nominales simples; esta forma
de codificacion igualmente aparece en aquellas relaciones semanticas cuyas entidades son muy
cercanas o proximas.
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Conclusiones

La prefijacion con tono serd obligatoria para las entidades que codifiquen una relacién de
cercania independientemente de la animacidad entre los poseedores y poseidos; igualmente esta
forma de codificacién es obligatoria entre las entidades de las relaciones semanticas que no
puedan ser concebidas sin el todo; esta codificacién presentara variabilidad en las entidades que
se conciban como cercanas o no préximas. La yuxtaposicién codifica relaciones semdnticas que
expresen lejanfa entre las entidades que hacen parte de la relacion.

En las relaciones de cercania solo entran los campos semadnticos de partes del cuerpo de
humanos, animales y algunos objetos, secreciones/excreciones de animales y personas, relaciones
de parentesco, relaciones inalienables y algunos objetos alienables que varian de acuerdo con la
concepcién de dependencia de lo poseido con el poseedor. Las relaciones que no son intrinsecas,
intimas, inherentes u obligatorias se encuentran dentro del dominio material 2, esto es: materiales,
liquidos, instrumentos de trabajo, partes de la casa, contenedores, alimentos, objetos dentro de
la casa, instrumentos de cocina, ropa, accesorios, animales, verduras, frutas, plantas, entro otros.
En el dominio de locacién al no establecerse una relacién de posesién, en comparacion con las
entidades relacionadas en los otros dominios, se utiliza para su codificaciéon una marca de locativo.
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