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Este ensayo analiza críticamente algunos pasajes en la obra del lingüista ale-
oƒp"Yknjgno"xqp"Jwodqnfv"*3989/3:57+."swg"chgevcp"cn"kpvgpvq"fg"fgÝpkek„p"
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swg"kornkec"nc"tgÞgzk„p"fgn"ngpiwclg"uqdtg"u‡"okuoq<"pk"gn"qdlgvq"pk"ncu"tgncekq-
pgu"gpvtg"nqu"eqpegrvqu"ogvqfqn„ikequ"rwgfgp"ugt"fgÝpkfqu"kpgsw‡xqecogpvg."
y esto conduce a momentos aporéticos. 
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This paper analyze critically some passages in the work of the German linguist 
Yknjgno"xqp"Jwodqnfv" *3989/3:57+."yjkej"chhgev" vjg"cvvgorv" vq"fgÝpg" vjg"
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Génesis del lenguaje en Humboldt

El lenguaje, considerado en su verdadera esencia [Wesen], es algo efíme-

tq"ukgortg"{"gp"ecfc"oqogpvq0"Kpenwuq"uw"tgvgpek„p"gp"nc"guetkvwtc"pq"
rcuc"fg"ugt"wpc"eqpugtxcek„p"kpeqorngvc."oqokÝecfc."pgegukvcfc"fg"swg"
gp"nc"ngevwtc"xwgnxc"c"jcegtug"ugpukdng"uw"fkeek„p"xkxc0"Gn"ngpiwclg"okuoq"
no es una obra acabada [Werke] (érgon), sino una actividad (enérgeia). 

Rqt"guq"uw"xgtfcfgtc"fgÝpkek„p"pq"rwgfg"ugt"ukpq"igpfivkec"]genetische]. 

Pues él es siempre el reiterado trabajo del espíritu de hacer posible que el 

uqpkfq"ctvkewncfq"ug"eqpxkgtvc"gp"gzrtguk„p"fgn"rgpucokgpvq"*Jwodqnfv."
W., Sobre la diversidad…, 65).1

Este es probablemente uno de los fragmentos más conocidos de la obra 

capital de Humboldt, Sobre la diversidad de la estructura del lenguaje 
jwocpq"{"uw"kpÞwgpekc"uqdtg"gn"fgucttqnnq"gurktkvwcn"fg"nc"jwocpkfcf, 
también conocida como la Introducción al Kawi. Es, dice Donatella di 

Cesare parafraseando a Heidegger, un “ejemplo espectacular de esas 

proposiciones humboldtianas que se citan con frecuencia pero que po-

cas veces son pensadas” (Wilhelm von Humboldt…, 91). Y es además, 

como advierte la misma autora, el único intento que encontraremos en 

Jwodqnfv"fg"fct"wpc"fgÝpkek„p"rtgekuc"swg"rgtokvc"fgvgtokpct"nc"gugp-

cia del lenguaje, que para él solo se puede aprehender por medio de 

1 Es necesario recordar que en alemán el término Urtcejg"ukipkÝec"vcpvq"ngpiwclg"
como lengua e incluso idioma.



18 LINDIG /  Génesis del lenguaje en Humboldt

metáforas, como enérgeia, o “trabajo del espíritu”. Desde su punto de 

xkuvc."pq"gu"ecuwcn"swg"guvc"htcug"ug"jc{c"eqpugtxcfq"eqoq"nc"fgÝpkek„p"
rqt"gzegngpekc"fg"wp"oqfq"tcfkecnogpvg"pwgxq"fg"eqpegdkt"nc"ngpiwc."
cn"swg"ug"rtgÝgtg"tgvgpgt"gp"wpcu"rqecu"rcncdtcu"cpvgu"swg"fkuewvktnq"{"
desarrollarlo abiertamente. Por lo mismo, es preciso discutir este frag-

ogpvq="{"c"rctvkt"fg"guvc"fkuewuk„p"fgekfkt"uk"nc"tgÞgzk„p"jwodqnfvkcpc"
sobre el lenguaje es, en efecto, “un modo radicalmente nuevo de con-

cebir la lengua”, o si hay ciertos temas y problemas sobre los cuales ya 

ug"jcd‡c"tgÞgzkqpcfq0
Heidegger, respecto a esta cita, sostiene que cuando Humboldt de-

termina la esencia del habla como enérgeia la entiende en el sentido 

de la monadología de Leibniz, es decir, como actividad del sujeto, de un 

oqfq"gpvgtcogpvg"gzvtc‚q"cn"itkgiq"*O0"Jgkfgiigt."ÐDe camino…”, 

185).2"Nq"swg"ng"kpvgtguc"cn"Ýn„uqhq"uwdtc{ct"eqp"guvq"gu"swg"nc"kpxgu-
vkicek„p" uqdtg"gn"jcdnc"fg"Jwodqnfv" vkgpg"wpc"qtkgpvcek„p"cpvtqrq-

n„ikec."swg"eqttgurqpfg"c"nc"ogvch‡ukec"fg"uw"vkgorq0"ÐGn"ecokpq"cn"
habla de Humboldt se orienta hacia el hombre, lleva a través del habla 

jcekc"qvtc"equc<"fct"nc"hwpfcogpvcek„p"{"tgrtgugpvcek„p"fgn"fgucttqnnq"
gurktkvwcn"fg"nc"gurgekg"jwocpcÑ"*3:7+0"Htgpvg"c"guvc"kpvgtrtgvcek„p.3 
Di Cesare opina que puesto que Humboldt se sirve del término aris-

totélico de enérgeia, es oportuno interpretarlo desde el complejo con-

ceptual del cual procede.4 Así, habría que tomar en cuenta que este 

término, así como el de dúnamis, relacionado con él, proceden de la 

2 Las cursivas son mías.
3 Nc"et‡vkec"fg"Fk"Efiuctg"c"Jgkfgiigt"ug"tgÝgtg"c"Ðnc"vgpfgpekc"c"kpvgtrtgvct"gn"rgp-

ucokgpvq"jwodqnfvkcpq"c"rctvkt"fg"guvc"h„townc."qvqtiƒpfqng"wp"rcrgn"egpvtcn"{"jcuvc"
ekgtvq"rwpvq"gzenw{gpvg."rgtfkgpfq"cu‡"fg"xkuvc"uw"xcnqt"gp"gn"eqpvgzvq"inqdcn"fg"fkejq"
pensamiento” (Wilhelm von Humboldt…, 90-91). Sin embargo, la autora no discute la 

et‡vkec"egpvtcn"fg"Jgkfgiigt"c"Jwodqnfv<"swg"uw"kpxguvkicek„p"uqdtg"gn"ngpiwclg"gu"cp-

tropocéntrica. Analizaremos dicha crítica más adelante.
4 Rwgfgp"jcegtug."ukp"godctiq."fqu"qdlgekqpgu"c"guvc"kpvgtrtgvcek„p0"Nc"rtkogtc"gu"

que los términos ergon y enérgeia no fueron empleados en la antigüedad clásica, como 

gu"fg"uwrqpgtug."¿pkecogpvg"rqt"Ctkuv„vgngu0"Ugt‡c"wp"vtcdclq"kpvgtgucpvg"xgt"e„oq"crc-

tgegp" gp" nc" tgv„tkec" {" gp" nc" uqh‡uvkec" itkgicu." cwpswg" guvq" tgdcuc" nqu" n‡okvgu" fg" guvc"
kpxguvkicek„p0"Nc"ugiwpfc"qdlgek„p"gu"swg"uk"vqocoqu"gp"ewgpvc"nq"swg"Jgkfgiigt"fkeg."
y debemos entender por la enérgeia, como actividad de un sujeto (moderno), la inter-

rtgvcek„p"fgufg"Ctkuv„vgngu"fglc"hwgtc"vqfq"nq"swg"kornkec"jcdnct"fg"wp"uwlgvq"gp"guvg"
ugpvkfq0"Guvc"kpvgtrtgvcek„p"jgkfgiigtkcpc"ug"fkuewvktƒ"oƒu"cfgncpvg0
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teoría aristotélica del movimiento. Aquí “la enérgeia posee un signi-

Ýecfq"ekpfivkeq<"kpfkec"cpvg"vqfq"gn"rtqeguq"fg"tgcnk¦cek„p"rqt"gn"swg"
se pasa de la posibilidad a la realidad. Pero a diferencia de cualquier 

otro movimiento, la enérgeia más que el proceso, representa una fase 

fgn"okuoq."{"gp"gug"ugpvkfq"{c"gu"tgcnkfcf."cevwcnk¦cek„p"fg"wpc"rq-

sibilidad del ente que se despliega” (Wilhelm von Humboldt…, 91). 

Nc"cwvqtc"qdugtxc"cfgoƒu"swg"guvc"cevwcnk¦cek„p"gu" nc"swg"ug"fc"gp"
un proceso siempre inacabado, pues la enérgeia se distingue de la en-
telécheia en que, aunque persiga un telos, no se agota en él, como 

sucede en la entelécheia0"Swg"gn"rtqeguq"fg"cevwcnk¦cek„p"fgn"rgpuct"
gp"nc"ngpiwc"ugc"eqpvkpwq"{"pwpec"vgtokpcfq"ug"ocpkÝguvc"vcodkfip"gp"
nc"fkuvkpek„p"gpvtg"érgon (la obra acabada) y enérgeia (el obrar). Nos 

tgewgtfc"Fk"Eguctg" swg" guvc" fkuvkpek„p" crctgeg" gp"Ctkuv„vgngu" gp" nc"
Ética a Nicómaco."{"swg"csw‡"Ctkuv„vgngu"fkuvkpiwg"gpvtg"fqu"encugu"fg"
cevkxkfcf<"nc"swg"vkgpg"uw"Ýp"gp"wpc"qdtc"gzvgtpc."gp"nc"ewcn"cnecp¦c"uw"
ewornkokgpvq."{"nc"swg"vkgpg"uw"Ýp"gp"u‡"okuoc."fg"oqfq"swg."cwpswg"
ffi"nwict"c"qdtcu"gzvgtpcu."pq"ug"fkuwgnxg"gp"gnncu"pk"rqugg"wp"vfitokpq"
Ýpcn0"U„nq"c"nc"ugiwpfc"encug"fg"cevkxkfcf"ng"eqpxkgpg"gn"pqodtg"fg"
enérgeia *;4+0"Rqt"nq"vcpvq."rctc"Fk"Efiuctg"nc"fgÝpkek„p"jwodqnfvkcpc"
de la lengua como enérgeia implica entenderla siempre como activi-

fcf."eqoq"cevwcnk¦cek„p."{"eqoq"oqogpvq"fg"wp"rtqeguq"fg"igpgtc-

ek„p"ukp"vfitokpq0"Rqt"guq"ng‡coqu"gp"gn"gr‡itchg"swg"nc"xgtfcfgtc"fgÝ-

pkek„p"fgn"ngpiwclg"u„nq"rwgfg"ugt"igpfivkec0"["csw‡"jceg"hcnvc"gzrnkect"
qué debemos entender por génesis del lenguaje.

La génesis lingüística

Nc"pqek„p"fg"ifipguku"crctgek„"eqoq"cpvci„pkec"c"nc"pqek„p"fg"guvtwe-

vwtc."vcpvq"gp"gn"fkuewtuq"nkpi¯‡uvkeq"Ïgp"gn"swg"ug"cuqekcdc"nc"pqek„p"
fg"ifipguku"eqp"gn"curgevq"fkcet„pkeq"fg"nc"ngpiwc"{"nc"fg"guvtwevwtc"eqp"
nq"ukpet„pkeqÏ"eqoq"gp"qvtqu"fkuewtuqu"fg"ncu"ekgpekcu"jwocpcu."eqoq"
nc"rukeqnqi‡c."nc"Ýnquqh‡c"{"nc"hgpqogpqnqi‡c0"Guvcu"fqu"pqekqpgu."ukp"
embargo, en un importante debate interdisciplinario de la segunda mi-

tad del siglo XX."ug"rtgugpvctqp"gp"wpc"tgncek„p"vcp"‡pvkoc"que resulta-

ba imposible postularlas como independientes. En las conclusiones de 
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aquel debate, Maurice de Gandillac5"guvwfk„"nc"rtqdngoƒvkec"swg"uwtig"
fg"nc"tgncek„p"gpvtg"ifipguku"{"guvtwevwtc"ogfkcpvg"wp"ewkfcfquq"cpƒnkuku"
gvkoqn„ikeq"fg"codqu"vfitokpqu0"Jg"csw‡"uw"rncpvgcokgpvq<"eqpvtctkc-
ogpvg"c"nq"swg"c"xgegu"ug"uwrqpg."ifipguku"pq"gu"nc"vtcpuetkrek„p"fgn"itkg-
go genesis de genesthai (devenir), sino del griego gennesis de gennao 

(engendrar). Como categorías de la física aristotélica no puede decirse 

que ninguno de los dos términos —genesis ni gennesisÏ"ug"tgÝgtc"c"
wpc"rtqfweek„p"ex-nihilo<"genesis designa el mayor cambio posible al 

interior de una realidad estructural; y gennesis, el engendramiento bio-

n„ikeq0"Cn"eqpvtctkq."gp"nc"kpvgtrtgvcek„p"etkuvkcpc"fg"nc"Dkdnkc."nc"rcnc-

bra génesis"ug"tgokvg"c"wpc"etgcek„p"rtqrkcogpvg"fkejc."c"wp"uwtikokgp-

to ex-nihilo, y este es el sentido que por lo general sugiere el término, 

pq" ukp" kornkect" vcodkfip"ekgtvc"fgueqpÝcp¦c" tgurgevq"fgn" uwtikokgpvq"
rwtq."kttcekqpcn."fg"nc"igpgtcek„p"oƒu"q"ogpqu"gurqpvƒpgc0"Htgpvg"c"vcn"
fgueqpÝcp¦c"Icpfknnce"gpeqpvtcdc."gp"nc"jkuvqtkc."wp"guhwgt¦q"eqpuvcp-

temente renovado de precaverse contra esa tendencia mágica, y ello por 

fqu"x‡cu<"dkgp"rtgvgpfkgpfq"tgfwekt"vqfc"ifipguku"c"wpc"cewowncek„p"fg"
gngogpvqu"{c"fcfqu."q"dkgp"cegpvwcpfq"nc"ng{"okuoc"fg"nc"eqpuvtweek„p0"
Guvg"¿nvkoq"vfitokpq"Ïgn"fg"eqpuvtweek„pÏ"pqu"nngxc"{c"cn"vfitokpq"fg"
estructura."swg"gp"wp"eqokgp¦q"ug"tgÝtk„."gp"htcpefiu."u„nq"c"nc"ocpgtc"
gp"swg"guvƒ"eqpuvtwkfq"wp"gfkÝekq0"Rqt"gzvgpuk„p."gp"gn"ukinq"XVIII podía 

fgukipct"gn"owpfq"eqpukfgtcfq"eqoq"wp"itcp"gfkÝekq0"Wp"ugpvkfq"fg-

tkxcfq"gu"nc"ceek„p"fg"eqpuvtwkt<"eqoq"nc"rcncdtc"guvtwevwtc"fgukip„"nc"
equc"eqpuvtwkfc."rwgfg"fgukipct" vcodkfip"gn"guhwgt¦q"fg"eqpuvtweek„p0"
Jq{"f‡c."ug‚cncdc"Icpfknnce."nc"rcncdtc"guvtwevwtc"gu"fkh‡ekn"fg"ugrctct"
fg"wp"ekgtvq"p¿ogtq"fg"Ðvfitokpqu"xgekpquÑ."swg"jcp"cfswktkfq"jkuv„tk-
camente alguno de los sentidos que hoy se asignan a dicho término, y 

swg"fin"encukÝec"gp"vtgu"itwrqu"fkuvtkdwkfqu"gp"vqtpq"c"vtgu"itcpfgu"vgocu<"
la idea de coherencia, la de Ýiwtc y la de visión. La primera, a la que 

ug"citgic"nc"kfgc"fg"gswknkdtcek„p."gu"ug‚cncfc"rqt"ncu"rcncdtcu"itkgicu"
sistasis y sistema."swg"swkgtgp"fgekt"eqpuvkvwek„p."eqplwpvq"qticpk¦cfq0"
La idea de Ýiwtc"ug"tgÝgtg"c"nc"eqpugtxcek„p"fg"wpc"guvtwevwtc"c"vtcxfiu"
fg"nqu"ecodkqu"fg"gzvgpuk„p"{"fg"xqnwogp."fg"ocvgtkc."fg"eqnqt."nq"ewcn"
implica la homogeneidad entre el macrocosmo y el microcosmo, como 

5 Cfr. AA.VV. Las nociones de estructura y génesis, t. IV, 107 y ss.
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gp"nc"kocigp"rncv„pkec0"Ncu"rcncdtcu"swg"tgokvgp"c"guvc"jqoqigpgkfcf"
fg"Ýiwtc"uqp"morfo, forma, esquema,"vkrqu0"La tercera idea, de visión, gz-

rtgucfc"eqoq"xkuk„p"inqdcn"gp"vfitokpqu"eqoq"eidos o idea, provenien-

tes de la raíz indoeuropea que se encuentra en el sánscrito veda, en el 

griego oida y en el latín video."tgokvg"c"wp"ÐucdgtÑ"swg"gu"Ðxkuk„pÑ0"Rqt"
ejemplo, cuando se dice que se querría “hacerse una idea” de tal o cual 

equc."ug"uwikgtg"swg"ug"swgtt‡c"vgpgt"fg"gnnc"wpc"tgrtgugpvcek„p"xkuwcn0"
Estos tres temas se encuentran más o menos mezclados, con predomi-

pkq"fg"wpq"w"qvtq."gp"gn"kpvgtkqt"fg"vqfc"eqpukfgtcek„p"guvtwevwtcn0"Fgu-
rwfiu"fg"guvg"cpƒnkuku."Icpfknnce"ug‚cnc"swg"pq"gzkuvg"pk"guvtwevwtcek„p"
pura, independiente de toda génesis, ni génesis pura, independiente de 

vqfc"guvtwevwtcek„p0
Guvc"ocpgtc" fg" eqpegdkt" nc" tgncek„p" gpvtg" fkejcu" pqekqpgu" tguwnvc"

cfgewcfc"rctc"kpvgtrtgvct"nc"pqek„p"fg"ifipguku"gp"nc"vgqt‡c"jwodqnfvkc-
pc."gp"tgncek„p"eqp"nc"fg"guvtwevwtc"q."gp"uw"ecuq."eqp"wpq"fg"uwu"Ðvfit-
okpqu"xgekpquÑ<"gn"fg"hqtoc"fg"nc"ngpiwc0"Fg"jgejq."gn"htciogpvq"swg"
guvcoqu"kpvgtrtgvcpfq"ug"ukv¿c"gp"nc"ugeek„p"fgn"nkdtq"vkvwncfc"ÐHqtoc"fg"
las lenguas” [Hqto"fgt"Urtcejgp]0"Nc"pqek„p"jwodqnfvkcpc"fg"ifipguku"
ug"rctgeg"c"nc"ctkuv„vgnkec"gp"gn"ugpvkfq"fg"swg"pq"ug"vtcvc"fg"wpc"ifipguku"
ex-nihilo, pues la génesis lingüística para él siempre se da a partir de una 

ocvgtkc"rtgxkc0"Jwodqnfv"gzrnkec"guvq"rncpvgcpfq"swg."ewcpfq"guvwfkc-
mos el lenguaje, nos encontramos siempre situados en medio de la his-

toria (Sobre la diversidad…, 66), y que por ello ninguna de las lenguas 

eqpqekfcu"rqft‡c"tgencoct"rctc"u‡"gn"v‡vwnq"fg"qtkikpctkc0"["citgic"swg<

puesto que toda lengua recibe de las generaciones anteriores una materia 

de tiempos que no podemos vislumbrar, la actividad del espíritu que, 

ugi¿p"xg‡coqu."igpgtc"fgufg"u‡"nc"gzrtguk„p"fg"ncu"kfgcu."guvƒ"tghgtkfc"gp"
todo momento al mismo tiempo a algo ya dado, de suerte que no es ac-

vkxkfcf"rwtcogpvg"etgcvkxc."ukpq"vtcpuhqtocfqtc"fg"nq"{c"gzkuvgpvg"*66).

Así, la actividad del espíritu que genera la lengua no es, a decir de 

Jwodqnfv."u„nq"etgcvkxc."ukpq"vtcpuhqtocfqtc"fg"nc"ocvgtkc"jgtgfcfc."
swg"gu"nc"hqtoc"fg"nc"ngpiwc"{"c"nc"xg¦"gu"nc"vtcfkek„p."vcpvq"fg"ncu"oc-

neras de decir como de lo que se ha dicho en una lengua. Al respecto 

Jwodqnfv"guetkdg"swg<
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Hay que distinguir entre lo que se dice en cada caso y la lengua, enten-

dida ésta como la masa de lo producido por el hablar. […] Una lengua, 

tomada en su conjunto, contiene todo cuanto ella misma ha puesto en 

sonidos. Pero del mismo modo que la materia del pensar y la inmensidad 

de sus posibles combinaciones son inagotables, tampoco es posible abar-

car el conjunto de lo que puede ser designado y conectado en la lengua. 

Fg"csw‡"swg"nc"ngpiwc"eqpuvg"pq"u„nq"fg"nqu"gngogpvqu"{c"hqtocfqu."ukpq"
también, y muy principalmente, de métodos de proseguir el trabajo del 

gur‡tkvw."cn"ewcn"nc"ngpiwc"ng"ug‚cnc"ecweg"{"hqtoc0"Gu"ekgtvq"swg"nqu"gng-

mentos ya formados constituyen una especie de masa inerte, pero ésta 

rqtvc"gp"u‡"gn"igtogp"fg"wpc"fgvgtokpcdknkfcf"ukp"Ýp"*:7+0

Fg"vcn"ocpgtc"swg"nc"ocvgtkc"ug"fgÝpg"eqoq"gn"eqplwpvq"fg"nqu"gng-

mentos ya formados, y además como los métodos para proseguir el tra-

dclq"fg"hqtocek„p."gu"fgekt."nc"ocvgtkc"kornkec"nc"hqtoc0"Guvc"ocvgtkc"
gu"nc"swg"jgtgfcp"vqfqu"nqu"jcdncpvgu"fg"wpc"ngpiwc"gurge‡Ýec<"Ðnc"oc-

teria heredada [escribe] no solo es la misma, sino que, siendo su origen 

vcodkfip"eqo¿p."ug"gpewgpvtc"gp"guvtgejc"cÝpkfcf"eqp"nc"qtkgpvcek„p"{"
fktgeek„p"fgn"gur‡tkvwÑ"*:7+0"½C"swfi"ug"tgÝgtg"eqp"qtkgpvcek„p"fgn"gur‡-
ritu? De acuerdo con Humboldt, cada lengua o idioma, en un momento 

jkuv„tkeq" eqpetgvq." crctgeg" eqoq"wpc"ocpkhguvcek„p" fg" nc" hwgt¦c" fgn"
espíritu humano, y por lo tanto como una vía en la cual el individuo es 

forzado a permanecer, que se distingue de las otras vías representadas 

por los otros idiomas. La tarea que se ha propuesto Humboldt en su 

kpxguvkicek„p"gu"guvwfkct"ncu"fkuvkpvcu"x‡cu"q"fkxgtuqu"ecokpqu"]Wege], 

rqt"nqu"swg"cxcp¦c"jcekc"nc"rgthgeek„p"nc"gortguc"fg"nc"igpgtcek„p"fgn"
ngpiwclg"rqt"nc"jwocpkfcf0"Gp"qvtqu"vfitokpqu."e„oq"nq"{c"fkejq"kpfkec"
una vía, o una ruta posible del desarrollo del decir, pues aquí se hallan 

tanto la causa de la diversidad de la estructura de las lenguas como su 

kpÞwgpekc"uqdtg"nc"gxqnwek„p"fgn"gur‡tkvw."gu"fgekt."nc"rqukdknkfcf"fg"nc"
historia humana, tal como él la entiende. Si regresamos al epígrafe po-

fgoqu"xgt"swg"Jwodqnfv"fgÝpg"gn"ngpiwclg"eqoq"Ðgn"tgkvgtcfq"vtcdclq"
del espíritu de hacer posible que el sonido articulado se convierta en 

gzrtguk„p"fgn"rgpucokgpvqÑ0"Gn"ghgevq"fg"guvg"vtcdclq."fkeg."gu"eqpuvcpvg"
y homogéneo, y más adelante agrega que “ese elemento constante y 

homogéneo que subyace a este trabajo del espíritu, por el cual el sonido 

ctvkewncfq"gu"gngxcfq"c"gzrtguk„p"fg"kfgcu."crtgjgpfkfq"fg"nc"hqtoc"oƒu"
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ecdcn"rqukdng"gp"uw"kpvgtpc"vtcdc¦„p."{"gzrwguvq"eqoq"ukuvgoc."guq"gu"
lo que constituye la forma de la lengua. Sin embargo, de inmediato nos 

cfxkgtvg"swg"guvc"fgÝpkek„p"fg"nc"hqtoc"fg"nc"ngpiwc"gu"wpc"cduvtceek„p"
construida por la ciencia, pues de hecho ella [la forma] “es más bien el 

korwnuq."rqt"gpvgtq"kpfkxkfwcn."gp"xktvwf"fgn"ewcn"wpc"pcek„p"fc"xkigpekc"
en el lenguaje a ideas y sensaciones”, {"citgic"swg"Ðu„nq"rqtswg"pwpec"
nos es dado percibir este impulso en su totalidad, nos vemos obligados 

a reunir la homogeneidad de sus efectos en un concepto general inerte, 

mas, en sí mismo, este impulso es uno y vivo” (66).6 Cu‡."nc"qtkgpvcek„p"
q"nc"fktgeek„p"fgn"gur‡tkvw"guvƒ"fgvgtokpcfc"rqt"nc"hqtoc"fg"nc"ngpiwc."
gpvgpfkfc" pq" gugpekcnogpvg." ukpq"ogvch„tkecogpvg." eqoq" ÐkorwnuqÑ."
Ðfktgeek„p."ÐecwegÑ."gve0"Fg"cewgtfq"eqp"guvq."nc"ifipguku."q"nc"crctkek„p"
fg"nq"pwgxq"gp"wpc"ngpiwc."gu."c"nc"xg¦."ukgortg"tgrgvkek„p."gu"gn"rtqeguq"
tgrgvkfq"q"tgkpkekcfq"fg"vtcdclq"fgn"gur‡tkvw."eqp"wpc"fktgeek„p"gurge‡-
Ýec."uqdtg"wpc"ocvgtkc"ce¿uvkec"rtgxkcogpvg"hqtocfc."tggncdqtƒpfqnc"
eqoq"gzrtguk„p"fgn"rgpucokgpvq0"Hcnvc."ukp"godctiq."kpxguvkict"c"swfi"
ug"tgÝgtg"Jwodqnfv"ewcpfq"jcdnc"fg"Ðvtcdclq"fgn"gur‡tkvwÑ."nq"swg"pqu"
cegtectƒ"vcodkfip"c"rgpuct"gp"wpc"pwgxc"eqpfkek„p"fg"nq"jwocpq0

Nc"tgrtgugpvcek„p"fgn"ngpiwclg"eqoq"Ðvtcdclq"fgn"gur‡tkvwÑ

De acuerdo con Heidegger,7"nc"tgrtgugpvcek„p"jwodqnfvkcpc"fgn"jcdnc"
eqoq"Ðvtcdclq"fgn"gur‡tkvwÑ"gu"nc"ewnokpcek„p"fg"wpc"eqpvgorncek„p"fgn"
habla iniciada en la antigüedad griega, que representa el habla desde el 

jcdnct."dclq"gn"curgevq"fg"uqpkfqu"ctvkewncfqu."rqtvcfqtgu"fg"ukipkÝec-

ek„p="{"swg"fgvgtokpc"gn"jcdnct"eqoq"wp"ifipgtq"fg"nc"cevkxkfcf"jwocpc0"
Para Humboldt en particular, este género de la actividad, entre otros, 

está referido a la actividad del espíritu. Al respecto dice Heidegger que 

“Humboldt representa el habla como una particular ‘labor del espíritu’, 

]{"swg_"iwkcfq"rqt" guc"xkuk„p." ukiwg" vtcu"fg" cswgnnq" eqoq" nq" ewcn" ug"
muestra el habla, es decir, lo que es. Esto, lo que algo es, se denomina 

6 Guvc"fgÝpkek„p"fg"nc"hqtoc"fg"nc"ngpiwc"ug"fkuewvg"oƒu"gzvgpucogpvg"gp"gn"gpuc{q"
ÐGn"ngpiwclg"{"gn"owpfq0"Nc"ngevwtc"icfcogtkcpc"fg"nc"Ýnquqh‡c"fgn"ngpiwclg"fg"Jwo-

boldt”.
7 Cfr. M. Heidegger, De camino…, 220-225.
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esencia” (M. Heidegger, De camino…, 183). Con todo, advierte Hei-

degger, el espíritu vive, también en el sentido de Humboldt, en otras 

actividades y logros. En efecto, Humboldt escribe que el lenguaje es “la 

hqtoc"gp"swg"oƒu"rtkpekrcnogpvg"ug"ocpkÝguvc"nc"ecrcekfcf"fg"nc"hwgt¦c"
del espíritu humano” (Sobre la diversidad…, 30-31), y que dicha fuerza es 

también la causa de “todo lo que está vivo en la naturaleza, tanto espi-

ritual como corporal” (30). Así, dice Heidegger, si el habla se considera 

uqnq"eqoq"wpc"fg"ncu"cevkxkfcfgu"fgn"gur‡tkvw."pq"ug"jceg"nc"gzrgtkgpekc"
del habla desde lo que le es propio —el hablar mismo— sino que se 

la remite a otra cosa, al espíritu. Esta otra cosa a la que se remite el 

jcdnc."fkeg"Jgkfgiigt."gu"fgocukcfq"ukipkÝecvkxc"eqoq"rctc"swg"pqu"
guvfi"rgtokvkfq"qokvktnc"gp"wpc"tgÞgzk„p"cegtec"fgn"jcdnc0"Rqt" nq"ewcn"
ug"rtgiwpvc"½swfi"cevkxkfcf"vkgpg"gp"xkuvc"Jwodqnfv"ewcpfq"eqpekdg"gn"
habla como labor del espíritu? Heidegger se sirve de dos fragmentos del 

vgzvq"fg"Jwodqnfv"rctc"tgurqpfgt"c"guvc"rtgiwpvc0"Gp"gn"rtkogtq."Jwo-

boldt dice que el origen del lenguaje “está estrechamente entretejido en 

nc"cevkxkfcf"kpvgtpc"fgn"gur‡tkvw” (M. Heidegger, De camino…, 223); 

Jgkfgiigt"ug"rtgiwpvc"gpvqpegu"½swfi"gu"jcdnct"gp"vcpvq"swg"gzrtguk„p"
del pensamiento, cuando lo pensamos a partir de su procedencia desde 

la actividad interna del espíritu? Para responder a esta pregunta recurre 

cn"ugiwpfq"htciogpvq."gp"gn"swg"ug"ngg<"Ðgn"jcdnc"pq"gu"wp"ogtq"ogfkq"
fg"kpvgtecodkq"rctc"nc"eqortgpuk„p"tge‡rtqec."ukpq"wp"xgtfcfgtq"mun-
do que el gur‡tkvw debe poner entre sí y los objetos a través de la labor 

kpvgtpc"fg"uw"hwgt¦cÑ"*445+0"Jgkfgiigt"qdugtxc"swg<

De acuerdo con el idealismo moderno, la labor del espíritu es poner 

(setzsen). Dado que se concibe el espíritu como sujeto, y es representado 

así en el esquema sujeto-objeto, el “poner” (tesis) debe ser la síntesis 

gpvtg"gn"uwlgvq"{"uwu"qdlgvqu0"Nq"swg"guvƒ"ÐrwguvqÑ"cu‡"fc"wpc"xkuk„p"fg"
los objetos en su totalidad. Lo que produce la fuerza del sujeto, lo que 

“pone” entre sí y los objetos merced a la labor, lo denomina Humboldt 

wp"ÐowpfqÑ"Gp"ugoglcpvg"Ðxkuk„p"fgn"owpfqÑ"wpc"jwocpkfcf"rctvkewnct"
cnecp¦c"uw"rtqrkc"gzrtguk„p"*445/446+0

Jwodqnfv"eqpvgornc"gn"jcdnc"eqoq"owpfq"{"xkuk„p"fgn"owpfq."fkeg"
Heidegger, porque su camino al habla no está determinado desde el  
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jcdnc"eqoq"vcn."ukpq"Ðfgufg"gn"kpvgpvq"fg"tgrtgugpvct"jkuv„tkecogpvg"
gn"vqfq"fgn"fgucttqnnq"jkuv„tkeq/gurktkvwcn"fgn"jqodtg"gp"uw"vqvcnkfcf"
a la vez que en su individualidad concreta” (223-224). Este camino al 

habla de Humboldt —concluye Heidegger— se orienta hacia el hom-

dtg."fc"nc"hwpfcogpvcek„p"{"tgrtgugpvcek„p"cn"fgucttqnnq"gurktkvwcn"fg"
la especie humana. Y, como leíamos antes, parte de una esencia empo-

dtgekfc"fg"nq"jwocpq."swg"kpvgtrtgvc"nc"gzrgtkgpekc"jwocpc"eqoq"wpc"
tgncek„p"nkpi¯‡uvkec"gpvtg"gn"Ðvtcdclq"fgn"gur‡tkvwÑ."rtqrkq"fgn"uwlgvq."{"
un objeto de conocimiento.

Fkh‡eknogpvg"rqft‡coqu"fkuewvktng"c"Jgkfgiigt"swg"nc"kpxguvkicek„p"
humboldtiana sobre el lenguaje sea antropocéntrica. Lo que sí puede 

fkuewv‡tugng"gu"nc"kpvgtrtgvcek„p"fgn"Ðvtcdclq"fgn"gur‡tkvwÑ"eqoq"rwtc"ce-

vkxkfcf"fg"wp"uwlgvq"fg"eqpqekokgpvq0"Uk"dkgp"jc{"htciogpvqu"fgn"vgzvq"
fg"Jwodqnfv"swg"rgtokvgp"jcegt"guvc"kpvgtrtgvcek„p."gzkuvgp"qvtqu"swg"
rgtokvgp"ucnkt"fg"gnnc0"Gn"ukiwkgpvg"gu"wpq"fg"nqu"rtkogtqu<

La actividad subjetiva forma8 en el pensamiento un objeto. Pues ningu-

pc"encug"fg"tgrtgugpvcek„p"rwgfg"eqpegdktug"eqoq"ogtc"eqpvgorncek„p"
tgegrvkxc"fg"wp"qdlgvq"swg"gzkuvg"rtgxkcogpvg0"Nc"cevkxkfcf"fg"nqu"ugp-

vkfqu"jc"fg"wpktug"eqp"nc"ceek„p"kpvgtpc"fgn"gur‡tkvw"gp"wpc"u‡pvguku."{"fg"
guvc"wpk„p"ug"fgurtgpfg"nc"tgrtgugpvcek„p."nc"ewcn"ug"qrqpg"gpvqpegu"c"nc"
hwgt¦c"uwdlgvkxc"eqoq"qdlgvq."{"tgvqtpc"c"gnnc"dclq"guvc"pwgxc"rgtegrek„p0"
Mas para ello es indispensable el lenguaje. Pues al abrirse paso en él el 

gorg‚q" gurktkvwcn" c" vtcxfiu"fg" nqu" ncdkqu." uw"rtqfwevq" tgvqtpc" nwgiq" cn"
rtqrkq"q‡fq0"Fg"guvg"oqfq"nc"tgrtgugpvcek„p"ug"vtcfweg"gp"qdlgvkxkfcf"
igpwkpc." ukp"rqt"guq"fgurtgpfgtug"fg" nc" uwdlgvkxkfcf0"U„nq"gn" ngpiwclg"
rwgfg"jcegt"guvq0"["ukp"guvc"rgtocpgpvg"eqpxgtuk„p"gp"qdlgvkxkfcf"swg"
retorna al sujeto, callada pero siempre presupuesta ahí donde el lenguaje 

gpvtc"gp"ceek„p."pq"ugt‡c"rqukdng"hqtoct"eqpegrvqu"pk"rqt"nq"vcpvq"rgpuct"
realmente (Sobre la diversidad…, 76-77).

Con base en lo anterior, tal como dice Heidegger, el lenguaje me-

dia sintéticamente entre la actividad subjetiva y el objeto, de manera 

swg"rctgeg"swg"Jwodqnfv"ug"clwuvc"cn"guswgoc"mcpvkcpq"{"u„nq"fkÝg-

re de Kant en la medida en que contempla dentro de este esquema al 

8 Ncu"ewtukxcu"uqp"o‡cu0"Csw‡"ÐhqtocÑ"crctgeg"eqoq"vtcfweek„p"fg"bildet.
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lenguaje, con las ya discutidas consecuencias que esto trae consigo.9 

Sin embargo, hay también fragmentos en los que Humboldt sostiene un 

rwpvq"fg"xkuvc"fkuvkpvq."cfxktvkgpfq."cfgoƒu."gn"eqpÞkevq"gpvtg"codqu0"
Gn"ukiwkgpvg"gu"wp"glgornq"fg"nq"cpvgtkqt<

En la lengua se genera un acervo de palabras y un sistema de reglas que, 

eqp"gn"rcuq"fg" nqu"okngpkqu."jcegp"fg"gnnc"wp"rqfgt"cwv„pqoq0"Gp"nqu"
ecr‡vwnqu"cpvgtkqtgu"ug"jc"nncocfq"nc"cvgpek„p"uqdtg"gn"jgejq"fg"swg"nc"
idea recogida en el lenguaje se vuelve un objeto para el alma y ejerce 

rqt"gnnq"wpc" kpÞwgpekc"gzvgtpc"uqdtg"gnnc0"Ukp"godctiq."jgoqu"guvcfq"
considerando el objeto sobre todo como nacido del sujeto, y su efecto 

como procedente de aquello sobre lo que revierte. Ahora se impone la 

eqpukfgtcek„p"qrwguvc."guvq"gu."nc"fg"swg"gn"ngpiwclg"gu"tgcnogpvg"un ob-
jeto extraño [fremd], y que su efecto procede de hecho de algo distinto de 

aquello sobre lo que se ejerce. Pues el lenguaje tiene que pertenecer por 

fuerza a dos, y es en verdad propiedad del conjunto de la especie humana 

]È_"gn"ngpiwclg"nngic"c"fctug"c"u‡"okuoq"wpc"gzkuvgpekc"rgewnkct."swg"rqt"
ekgtvq"cnecp¦c"xkigpekc"u„nq"gp"ecfc"cevq"fg"rgpuct."rgtq"swg"gp"uw"vqvcnk-
dad es independiente de este. Las dos perspectivas mostradas aquí como 

opuestas, la de que el lenguaje es extraño [fremd] al alma y no obstante 

perteneciente a ella, a un tiempo independiente y dependiente de ella, 

vienen a unirse realmente en él, y son lo que constituye la peculiaridad 

de su esencia (Sobre la diversidad…, 86).

Hay entonces una doble perspectiva desde la cual se considera el 

lenguaje como “trabajo del espíritu”. La primera corresponde a la inter-

rtgvcek„p"jgkfgiigtkcpc"swg"eqpukfgtc"guvg"vtcdclq"eqoq"gn"fg"wp"uwlgvq"
que “pone” el lenguaje entre sí y los objetos. Pero la segunda, como 

9 La más importante de ellas es la que Cristina Lafont llama la “destrascendentali-

¦cek„p"fg"nc"tc¦„pÑ."swg"ug"gzrnkec"cu‡<"uk"gn"ngpiwclg"ogfkc"gpvtg"gn"uwlgvq"{"gn"qdlgvq."
uk"eqpuvkvw{g"vcpvq"gn"rgpucokgpvq"eqoq"gn"owpfq"jwocpq."{"ukgortg"ug"ocpkÝguvc"
gp"ngpiwcu"gurge‡Ýecu."guvq"swkgtg"fgekt"swg"u„nq"eqpukfgtcfq"gp"uw"fkogpuk„p"oƒu"
igpgtcn"rwgfg"fgektug"swg"gn"ngpiwclg"gu"eqpfkek„p"vtcuegpfgpvcn"fg"nc"hqtocek„p"fg"
eqpegrvqu"{"fg"nc"eqpuvkvwek„p"fg"qdlgvqu."rgtq"swg"ewcpfq"ug"eqpukfgtc"gp"uw"tgcnk¦c-

ek„p"jkuv„tkec"eqpetgvc."gp"wpc"fkxgtukfcf"fg"ngpiwcu."tguwnvc"swg"nc"eqpuvkvwek„p"fgn"
pensamiento y del mundo depende de cada lengua singular. Humboldt lo dice clara-

ogpvg<"ÐOcu"gn"rgpuct"pq"fgrgpfg"uqnq"fgn"ngpiwclg"gp"igpgtcn."ukpq"swg"jcuvc"ekgtvq"
punto depende también de cada lengua determinada y singular” (La razón como len-
guaje, 120-121).
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rwgfg"nggtug"csw‡."eqpukfgtc"cn"ngpiwclg"eqoq"cniq"gzvtc‚q"q"gzvtcplgtq"
{"eqoq"hwgt¦c"cwv„pqoc."gu"fgekt."eqoq"clgpc"cn"uwlgvq"swg"jcdnc0"Cu‡."
el trabajo del espíritu resulta no ser ya el trabajo de un sujeto, sino que 

oƒu"dkgp"ug"fguetkdg"eqoq"nc" hwgt¦c"jkuv„tkec." uqekcn"{"rqn‡vkec"fg" nc"
rtqrkc"ngpiwc"*swg"c"nc"xg¦"gu"gzvtc‚c"q"gzvtcplgtc+."swg"rtgegfg"cn"uw-

jeto y que le permite entenderse como tal. Humboldt, como decíamos, 

se da cuenta de que las dos perspectivas son opuestas, e incluso observa 

swg"guvc"qrqukek„p"eqpuvkvw{g"nc"gugpekc"fgn"ngpiwclg0"Rctc"tguqnxgt"gn"
eqpÞkevq."oƒu"cfgncpvg"cpqvc"swg" nc" uqnwek„p"guvƒ"gp" nc"wpkfcf"fg" nc"
naturaleza humana, pues dice que esta fuerza del lenguaje, es decir, “lo 

swg"gp"fin"og"eqpuvtk‚g"{"fgvgtokpc"jc"gpvtcfq"gp"fin"fgufg"wpc"pcvwtcng-
¦c"jwocpc"‡pvkocogpvg"nkicfc"c"o‡."fg"oqfq"swg"nq"gzvtc‚q"gp"fin"uqnq"
es tal para mi naturaleza individual momentánea, no en cambio para mi 

naturaleza originaria” (Sobre la diversidadÈ.":9+0"Rgtq."½tgcnogpvg"ug"
tguwgnxg"eqp"guvq"gn"eqpÞkevqA"½Pq"ug"kpvtqfweg"qvtq"eqpÞkevq."gpvtg"wpc"
Ðpcvwtcng¦c"qtkikpctkcÑ"{"qvtc"pcvwtcng¦c."swg"gu"gh‡ogtcA"½Pq"ug"fc."
con todo esto, entrada a la aporía?

Gn"eqpÞkevq"gpvtg"ifipguku"{"guvtwevwtc

Fgttkfc"pqu"tgewgtfc"swg" nggt"wp" vgzvq"c"rctvkt"fg"fgvgtokpcfqu"eqp-

ceptos siempre comporta un acto de violencia. Sobre todo cuando se 

trata de un par de conceptos, como “estructura y génesis”, que una lar-

ic"vtcfkek„p"rtqdngoƒvkec"jc"Ýlcfq"q"uqdtgecticfq"fg"tgokpkuegpekcu"
{"swg."cfgoƒu."crctgegp"gp"nc"Ýiwtc"enƒukec"fg"wp"cpvciqpkuoq0"Cpc-

nk¦cpfq"gurge‡Ýecogpvg"nqu"vgzvqu"fg"Jwuugtn."Fgttkfc"cpqvc"swg"uk"ug"
ng"jwdkgug"hqtowncfq"c"guvg"Ýn„uqhq"nc"rtgiwpvc"Ð½guvtwevwtc"q"ifipgukuAÑ."
con seguridad se habría mostrado muy asombrado de verse convocado a 

semejante debate. Habría respondido, quizá, que dependía de lo que se 

quisiera decir, que hay datos que deben ser descritos en términos de es-

vtwevwtc."qvtqu"gp"vfitokpqu"fg"ifipguku="swg"jc{"ecrcu"fg"ukipkÝecekqpgu"
swg" crctgegp" eqoq" ukuvgocu." eqornglqu." eqpÝiwtcekqpgu" guvƒvkecu" cn"
interior de las cuales son posibles el movimiento y la génesis; y que hay 

qvtcu"ecrcu"swg"ug"fcp"ugi¿p"gn"oqfq"fg"nc"etgcek„p"{"fgn"oqxkokgpvq."
fgn"qtkigp"kpcwiwtcn."fgn"fgxgpkt"q"fg"nc"vtcfkek„p."nq"ewcn"gzkig"swg"ug"
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hable acerca de ellas con el lenguaje de la génesis.10 Es probable que 

Jwodqnfv."cpvg"nc"okuoc"ewguvk„p."jwdkgtc"tgurqpfkfq"cniq"ukoknct."eqp"
lo cual, podría pensarse, se resolvería este asunto. Sin embargo, tam-

dkfip"gu"rqukdng"swg"ug"ukpvkgtc"vgpvcfq"c"gngikt"wpq"fg"nqu"fqu"vfitokpqu<"
el de génesis. Más allá de lo que él quisiera decir, lo cierto es que si lo 

leemos a partir de estos dos conceptos, observamos que hay entre ellos 

una tensionalidad que, pese a sus intentos, nunca logra resolverse. El 

eqpÞkevq."gp"gn"ewcn"pq"jc"tgrctcfq"pkpiwpq"fg"nqu"kpvfitrtgvgu"fg"Jwo-

boldt, aparece desde el momento en que él mismo se sirve de ellos para 

gzrnkect"nc"vqvcnkfcf"fgn"ngpiwclg"jwocpq."{"vcodkfip."cn"okuoq"vkgorq."
desde que privilegia siempre uno de ellos, el de génesis, sin lograr, sin 

embargo, prescindir del otro, el de estructura o forma de las lenguas, 

como hemos visto. Esto puede observarse a partir de un análisis de los 

fragmentos de Humboldt ya citados. Habrá que anotarlos una vez más. 

Gn"rtkogtq"fkeg<

El lenguaje, considerado en su verdadera esencia [Wesen], es algo efí-

ogtq"ukgortg"{"gp"ecfc"oqogpvq0"Kpenwuq"uw"tgvgpek„p"gp"nc"guetkvwtc"
pq"rcuc"fg"ugt"wpc"eqpugtxcek„p"kpeqorngvc."oqokÝecfc."pgegukvcfc"fg"
swg"gp"nc"ngevwtc"xwgnxc"c"jcegtug"ugpukdng"uw"fkeek„p"xkxc0"Gn"ngpiwc-
je mismo no es una obra acabada [Werke] (érgon) sino una actividad 

(enérgeia+0"Rqt"guq"uw"xgtfcfgtc"fgÝpkek„p"pq"rwgfg"ugt"ukpq"igpfivkec"
[genetische]. Pues él es siempre el reiterado trabajo del espíritu de hacer 

rqukdng" swg" gn" uqpkfq" ctvkewncfq" ug" eqpxkgtvc" gp" gzrtguk„p" fgn" rgpuc-

miento (Humboldt, W., Sobre la diversidad…, 65).

Quizá en ningún otro fragmento de los escritos de Humboldt apa-

tgeg"gn"rtkxkngikq"fg"nc"pqek„p"fg"ifipguku"vcp"enctcogpvg"eqoq"csw‡<"gn"
lenguaje es siempre efímero, vivo, es pura actividad (enérgeia), es el 

tgkvgtcfq"vtcdclq"fgn"gur‡tkvw"{"fgdg"fgÝpktug."gp"uwoc."eqoq"ifipguku0"
Gp"qvtcu"rcncdtcu."jc{"swg"cfxgtvkt"swg"vqfqu"guvqu"vfitokpqu<"gn"jcdnc."nq"
efímero, lo vivo, la actividad, el trabajo y también el espíritu mismo, se 

tgncekqpcp"eqp"wpq"fg"nqu"fqu"eqpegrvqu"fgn"dkpqokq<"gn"fg"ifipguku0"Rqt"
otro lado, hay otra serie de términos que se relacionan con el segundo 

10 Cfr. Jacques Derrida, “ ‘Génesis y estructura’ y la fenomenología”, en La escritura 
y la diferencia, 125-126.
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concepto, el de estructura. Ellos son, en este fragmento, pero también a 

lo largo de la obra de Humboldt, la escritura, lo que se retiene, lo que se 

eqpugtxc."nq"pq"xkxq."nq"Ýlq."nq"guvƒvkeq0"½C"swfi"rctvg"fgn"dkpqokq"rgtvg-
pgeg"gn"ngpiwclgA"Gp"gurge‡Ýeq."Jwodqnfv"rncpvgc"swg"gn"ngpiwclg"u„nq"
rwgfg"fgÝpktug"gp"vfitokpqu"fg"ifipguku0"Ukp"godctiq."ug"ng"crctgeg"wp"
rtqdngoc0"Jc{."gp"ghgevq."curgevqu"fgn"ngpiwclg"swg"gzkigp"ugt"fguetkvqu"
gp"vfitokpqu"fg"guvtwevwtc0"Vcn"gu"gn"ecuq"fg"nc"guetkvwtc0"½E„oq"gzrnkect"
nq"swg"ukgortg"gu"oqxkokgpvq."fgxgpkt."rtqfweek„p"fg"ugpvkfq."ewcpfq"
sabemos que esto puede ser Ýlcfq"gp"nc"guetkvwtcA"U„nq"rqtswg"nc"gu-
critura puede ser leída, dice Humboldt, (y de preferencia en voz alta, 

rwgu"ug"dwuec"swg"ug"jcic"ugpukdng"nc"fkeek„p"xkxc"fgn"ngpiwclg+"rwgfg"
retornar en ella el lenguaje a su verdadera esencia. La verdadera esencia 

fgn"ngpiwclg"crctgeg"u„nq"gp"uw"cevwcnk¦cek„p"jkuv„tkec."gp"gn"jcdnc0"Jc{"
aquí, como decíamos, una tensionalidad entre el habla, que representa 

la enérgeia del lenguaje, y la escritura, relacionada con la estructura. 

Tensionalidad que nos muestra que una vez que se recurre a un binomio 

eqpegrvwcn"rctc"fguetkdkt" ewcnswkgt" hgp„ogpq."dcuvc"pqodtct"wpq"fg"
sus términos para que aparezca, irremediablemente, el otro. Génesis y 

estructura, vida y muerte de la lengua, son los términos en los que aquí 

ug"guegpkÝec"gn"eqpÞkevq0"Eqpukfgtgoqu"vqfcx‡c"qvtq"fg"nqu"htciogpvqu"
{c"ekvcfqu<

Hay que distinguir entre lo que se dice en cada caso y la lengua, enten-

dida ésta como la masa de lo producido por el hablar. […] Una lengua, 

tomada en su conjunto, contiene todo cuanto ella misma ha puesto en 

sonidos. Pero del mismo modo que la materia del pensar y la inmensidad 

de sus posibles combinaciones son inagotables, tampoco es posible abar-

car el conjunto de lo que puede ser designado y conectado en la lengua. 

Fg"csw‡"swg"nc"ngpiwc"eqpuvg"pq"u„nq"fg"nqu"gngogpvqu"{c"hqtocfqu."ukpq"
también, y muy principalmente, de métodos de proseguir el trabajo del 

gur‡tkvw."cn"ewcn"nc"ngpiwc"ng"ug‚cnc"ecweg"{"hqtoc0"Gu"ekgtvq"swg"nqu"gng-

mentos ya formados constituyen una especie de masa inerte, pero ésta 

rqtvc" gp" u‡" gn" igtogp"fg"wpc"fgvgtokpcdknkfcf" ukp"Ýp" *Jwodqnfv."Y0. 
Sobre la diversidad…, 85).

Nuevamente vemos como aparece aquí el privilegio del concepto de 

génesis frente al de estructura. En este caso, de la inmensidad de las 
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posibilidades del decir y del pensar (génesis), frente a la lengua, lo ya 

fkejq."rtqfwekfq."hqtocfq."c"nc"xg¦"swg"uwu"ofivqfqu"fg"hqtocek„p"*gu-
vtwevwtc+0"Gn"rtkxkngikq"crctgeg"cn"Ýpcn"fg"nc"ekvc."ewcpfq"ug"fkeg"swg"nqu"
elementos ya formados de la lengua, “una especie de masa inerte”, por-

vcp"gp"u‡"gn"igtogp"fg"wpc"fgvgtokpcdknkfcf"ukp"Ýp0"Ecdg"rtgiwpvctug"
por qué le interesa tanto a Humboldt defender las posibilidades genéti-

ecu"fg"nc"ngpiwc"htgpvg"c"uw"guvtwevwtc0"Rqft‡coqu"rgpuct"swg"cn"Ýn„uqhq"
y al lingüista, atento a la historicidad y al devenir del sentido, le interesa 

gzrnkect"e„oq"gu"rqukdng"guvg"fgxgpkt."e„oq"gu"rqukdng"gn"uwtikokgpvq"
de lo nuevo en la lengua, y estaríamos en lo cierto. Pero más importante 

que eso es darse cuenta de que la pregunta por la génesis del lenguaje 

es la pregunta por su fundamento. Y si, como se sabe, a Humboldt no le 

interesa la pregunta por la génesis del lenguaje, entendida ésta como el 

uwtikokgpvq"jkuv„tkeq"fg"ncu"ngpiwcu"*rqt"glgornq."c"nc"ocpgtc"fg"Tqwu-
ugcw."cwpswg"gp"guvg"cwvqt"ug"rtgugpvg"eqoq"ogtc"jkr„vguku+."u‡"ng"kpvg-

resa, como hemos visto, la génesis como el fundamento del lenguaje.

Gp"guvg"ecuq" nc" tgncek„p"gpvtg"codqu" vfitokpqu"gu"oƒu"eqornglc0"Gu"
necesario observar aquí que los dos términos del binomio se confunden. 

La estructura, lo ya formado, contiene en sí la semilla, el germen, de la 

ifipguku0"Nc"ifipguku."rqt"qvtq"ncfq."guvƒ"fgvgtokpcfc"rqt"nc"guvtwevwtc<" 
la lengua le indica al trabajo del espíritu su cauce y su forma. De tal ma-

nera que, como decía Gandillac, no puede haber génesis pura, indepen-

fkgpvg"fg"vqfc"guvtwevwtcek„p."pk"vcorqeq"rwtc"guvtwevwtc."kpfgrgpfkgp-

vg"fg"vqfc"ifipguku0"½Rqt"swfi"guvc"tgncek„p"gu"codkiwcA"Rqtswg"eqoq"{c"
nq"jgoqu"guvcdngekfq."Jwodqnfv"kpvgpvc"fgÝpkt"nc"gugpekc"fgn"ngpiwclg"
como genética y, sin embargo, no puede evitar que se le aparezca la 

estructura como un obstáculo para sostener esta tesis. En otras palabras, 

para que haya génesis es necesario que haya también algo que no lo sea 

{"swg"uktxc"rctc"fgÝpkt"nq"igpfivkeq0"Guvg"cniq"gu"nc"pqek„p"fg"guvtwevwtc."
swg"ug"qrqpg"c"nc"fg"ifipguku0"Nc"pqek„p"fg"guvtwevwtc."ukp"godctiq."pq"
gu"gzvgtkqt"cn"ngpiwclg."ukpq"swg"ng"rgtvgpgeg"{."rwguvq"swg"gu"pgeguctkc"
rctc"fgÝpkt"gn"rtkogt"vfitokpq."eqoq"qrwguvc"c"fin."vkgpg"gn"okuoq"guvc-
vwvq"vg„tkeq"swg"fiuvg0"Wpc"xg¦"rncpvgcfq"gn"dkpqokq"fg"guvc"ocpgtc."{"
pese a los intentos de privilegiar una de sus partes, es imposible decidir 

a cuál de ellas corresponde lo que es esencial al lenguaje. El ejercicio 

de análisis podría ser mucho más largo, pues la aporía atraviesa toda la 
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qdtc"jwodqnfvkcpc0"Gu"wpc"crqt‡c"swg."eqoq"pqu"jc"gpug‚cfq"Fgttk-
da, subyace a toda teoría que se funda en binomios conceptuales como 

naturaleza / cultura; habla / escritura, estructura / génesis… a toda me-

vch‡ukec0"½Jc{"cniwpc"ocpgtc"fg"ucnkt"fg"guvg"rgpucokgpvq"crqtfivkeqA"
½Ug"kpewttktƒ"gp"fin"ecfc"xg¦"swg"gn"ngpiwclg"vkgpg"swg"jcdnct"uqdtg"u‡"
mismo? Por el momento, dejaremos abiertas estas interrogantes, aun-

que habría que advertir que si bien toda la teoría del lenguaje de Hum-

boldt descansa sobre una aporía, ésta resulta sumamente productiva. 

Ng"rgtokvk„."eqoq"jgoqu"rqfkfq"gudq¦ct."fgucttqnnct"wpc"Ýnquqh‡c"fg"
nc"rcncdtc"swg"eqpukfgtctc"gn"ngpiwclg"vcpvq"gp"uw"fkogpuk„p"wpkxgtucn"
eqoq"gp"nc"ukpiwnctkfcf"fg"ncu"ngpiwcu="ng"rgtokvk„"rtgiwpvctug"e„oq"
gu"rqukdng"nc"rtqfweek„p"fg"ugpvkfq"gp"gn"ngpiwclg."ewƒn"gu"nc"tgncek„p"
entre el lenguaje y el pensamiento humano, entre el lenguaje y la his-

vqtkc."gpvtg"gn"ngpiwclg"{"ncu"vtcfkekqpgu0"Ng"rgtokvk„"vcodkfip"rgpuct"gp"
gn"eqpegrvq"fg"cevkxkfcf"eqoq"vtcdclq."gp"nc"fgÝpkek„p"fg"nq"jwocpq"c"
partir de este concepto, por hacer de la lengua una actividad humana, 

social, que constituye las relaciones con los otros y que posibilita que el 

individuo se llame a sí mismo “yo”; y también por hacer del hombre un 

vtcdclcfqt"fgn"gur‡tkvw0"Cukokuoq."ng"rgtokvk„"tghgtktug"c"nc"guvtwevwtc"fg"
la lengua como algo que no está en el sujeto ni es puesto por él o por su 

conciencia, sino que está en la lengua misma como fuerza.

En realidad, no se trata de un modo radicalmente distinto de conce-

bir la palabra, y por lo tanto, al hombre; se trata, más bien, de un modo 

de concebir la palabra que ha heredado de la lengua misma los concep-

tos que lo hacen posible. Conceptos que, como decía Adorno, han sido 

eqpetgvcfqu"jkuv„tkecogpvg"gp"nc"ngpiwc0"Ukp"godctiq."u‡"ug"vtcvc"fg"wpc"
serie de problemas que aparecen singularizados por las condiciones de 

uw"gpwpekcek„p0"Jwodqnfv"ucd‡c"cniq"fg"guvq<

Uk"ug"rkgpuc"e„oq"gp"ecfc"rwgdnq"]Volke_"ecfc"igpgtcek„p"gzrgtkogpvc"
nc" kpÞwgpekc"eqphqtocfqtc"fg" vqfq"nq"swg"uw" ngpiwc"jc"kfq"vqocpfq"
fg"nc"gzrgtkgpekc"c"nq"nctiq"fg"vqfqu"nqu"ukinqu"cpvgtkqtgu="uk"ug"cfxkgtvg"
swg"u„nq"nc"hwgt¦c"rtqrkc"fg"ecfc"igpgtcek„p"gpvtc"gp"eqpvcevq"eqp"vqfq"
guq."{"pk"ukswkgtc"fg"wpc"ocpgtc"rwtc."rwguvq"swg"nc"igpgtcek„p"ukiwkgpvg"
sigue viviendo mezclada con la que le precede; si se tiene todo esto en 

ewgpvc."ug"xwgnxg"enctq"jcuvc"swfi"rwpvq"gu"gp"tgcnkfcf"gzkiwc"nc"hwgt¦c"
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[Kraft] del individuo frente al poder [Macht] de la lengua (Humboldt, 

W., Sobre la diversidad…, 88).

Aquí se presentan las cosas de tal manera que parece que el poder de 

la lengua, que desde innumerables generaciones ha ido conformando 

wpc"xkuk„p"fgn"owpfq."gu"vcp"itcpfg"swg"gn"kpfkxkfwq"jkuv„tkeq"gurge‡Ý-

eq"rqeq"rwgfg"jcegt"rctc"vtcpuhqtoct"fkejc"xkuk„p0"Gu"ukipkÝecvkxq"swg"
se usen dos términos diferentes para designar las dos fuerzas opuestas. 

Nc"fkuvkpek„p"kpfkec"swg"gn"rqfgt"fg"nc"ngpiwc"ukgortg"fgvgtokpc"nc"ce-

ek„p"kpfkxkfwcn0"Kpogfkcvcogpvg"Jwodqnfv"c‚cfg<

U„nq" nc" kpeqorctcdng"rncuvkekfcf"fg"fiuvc" ]nc" ngpiwc_." nc"rqukdknkfcf"fg"
swg."ukp"fc‚q"rctc"gn"owvwq"gpvgpfkokgpvq."rwgfcp"uwu"hqtocu"vqoctug"
de maneras tan diversas, así como el poder de todo lo que es vivo y espi-

tkvwcn"glgteg"uqdtg"nc"vtcfkek„p"kpgtvg."nqitcp"tguvcdngegt"fg"cni¿p"oqfq"
el equilibrio (88).

Es decir que la lengua misma lleva en sí la posibilidad de las nuevas 

formas del decir, de las nuevas problematizaciones. Pero esta es una 

rqukdknkfcf" nkokvcfc0"Gn"gswknkdtkq."fkeg"Jwodqnfv." u„nq" ug" tguvcdngeg"
“de algún modo”.
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