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PALABRAS CLAVE Resumen
Publicaciones de Objetivo: El presente estudio tuvo como objetivo analizar los factores relacionados con la
divulgacion produccion cientifica de estudiantes del pregrado.
cientifica; Materiales y métodos: Estudio relacional, retrospectivo donde participaron 45 estudiantes de
Comunicacion y la Facultad de Odontologia de la Universidad Nacional Mayor de San Marcos que lograron publi-
divulgacion car articulos cientificos desde el afio 2010 hasta el 2017. Los estudiantes fueron seleccionados
cientifica; a partir de una bUsqueda manual de sus articulos en las bases de datos: Scopus, PubMed,
Bibliometria; SciELO, LILACS, Google Académico y Cochrane. A cada estudiante se le administré un cuestio-
Odontologia; nario que incluyé reactivos para valorar las caracteristicas personales, laborales, académicas e
Per(i institucionales de cada estudiante. Cada factor fue relacionado con la cantidad de produccion

cientifica.

Resultados: Se encontré una produccion cientifica del 10%, el pertenecer a una sociedad cien-
tifica (OR= 0,639 1C95%: 1,61-2,32), haber participado en congresos cientificos (OR= 0,583
1C95%: 0,65-1,64), haber organizado eventos académicos/cientificos (OR= 0,58 1C95%: 0,83-
2,05), haber llevado cursos sobre redaccion cientifica (OR= 0,088 1C95%: -0,447-0,78), mayor
tiempo de dedicacion a la investigacion (OR= 0,64 1C95%: 0,12-1,71) y ser reconocidos por sus
docentes (OR= 0,88 1C95%: 0,64-1,57) se encontraron relacionados con una mayor produccion
cientifica.

Conclusion: Los factores personales y académicos se encuentran principalmente relacionados
una mayor produccion cientifica estudiantil por lo que se requiere que se incentive su promocion
dentro del ambiente universitario.

© 2017 Elsevier Espafa, S.L.U. Este es un articulo Open Access bajo la licencia CC BY-NC-ND
(http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/).
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Factors contributing to the student scientific production. The case of Dentistry in the
National University of San Marcos, Peru

Abstract Objetive The aim of the present study is to analyse the factors related to the
scientific production of undergraduate students.

Materials and methods: A retrospective, relational study was designed and included 45 stu-
dents of the Faculty of Dentistry at the National University of San Marcos who had published
scientific articles from 2010 to 2017. The students were selected from a manual search of their
articles in the databases: Scopus, PubMed, SciELO, LILACS, Google Scholar, and Cochrane. Each
student completed a questionnaire that included items to assess the personal, work, acade-
mic, and institutional characteristics of each student. Each factor was related to the amount

Results: It was found a scientific production of 10%, belonging to a Scientific Society (OR =
0.639 95% Cl: 1.61-2.32), having participated in scientific congresses (OR = 0.583 1C95%: 0.65-
1.64), having organized academic / scientific events (OR = 0.58 1C95%: 0.83-2.05), having taken
courses on scientific writing (OR = 0.088 IC95%: -0.447-0.78), greater time spent on research (OR
= 0.64 1C95%: 0.12-1.71) and being recognized by their teachers (OR = 0.88 1C95%: 0.64-1.57)

Conclusion: Personal and academic factors are mainly related to higher student scientific pro-
duction, which is why their promotion into the university environment is needed.

© 2017 Elsevier Espana, S.L.U. This is an open access article under the CC BY-NC-ND license
(http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/).

Dentistry;
Peru
of scientific production.
were related to a higher scientific production.
Introduccion

La investigacion cientifica permite obtener el conocimiento
acerca de una realidad’. Su funcion en el pregrado radica
en el desarrollo del pensamiento critico, habilidades de bus-
queda de la informacion y en el campo de las Ciencias de la
Salud permite el analisis y aplicacion de la Medicina Basada
en la Evidencia para el correcto diagnodstico y tratamiento
de los pacientes.

La investigacion y produccion cientifica son dos procesos
continuos que permiten al investigador lograr la difusion de
los conocimientos a través de canales formales; principal-
mente articulos cientificos publicados en revistas indizadas.
De manera general la produccion cientifica estudiantil es
escasa; se reportan frecuencias del 11% en Colombia?, 10%
en Chile’ y 10% en Per(i*. La percepcion del estudiante es
que no se recibe la suficiente formacion para concretar la
publicacion de su investigacion, o cuando la recibe, esta es
insuficiente®.

Publicar articulos cientificos desde el pregrado permite
culminar el proceso de investigacion, genera criterio cienti-
fico y desarrolla el habito y cultura por la investigacion®. Sin
embargo, en el ambito universitario existe una deficiencia
en lograr la estimulacion para que las investigaciones ter-
minen siendo publicadas y que por el contrario se estimula
una cultura de «investigar, pero no publicar». La produc-
cién cientifica estudiantil se evidencia como una fuente de
futuros cientificos y estudiantes que continuaran la senda
cientifica en el posgrado. Una mayor produccion en ciencia
por parte de estudiantes del pregrado mejoraria las habi-
lidades de comunicacion cientifica cuando se planteen los
estudios de maestria y/o doctorado en los cuales estas com-
petencias deberian estar formadas y en condiciones ideales
para su profundizacion.

La Odontologia como «ciencia y arte» no es ajena a la
problematica y la produccion cientifica es escasa tanto a
nivel de posgraduados como en el pregrado. Al 2015 el
aporte mundial de la produccion cientifica odontoldgica
peruana fue de 0,1% mientras que a nivel latinoamericano
fue de 0,82%’. En la Facultad de Odontologia de la Univer-
sidad Nacional Mayor de San Marcos el programa académico
ofrece seis anos de estudio e incluye cursos basicos, precli-
nicos, clinicos y de investigacion (metodologia del trabajo
universitario, metodologia de la investigacion, estadistica,
epidemiologia y tesis). Los cambios curriculares ain no
incluyen o abordan los temas de produccion cientifica y con-
tinGan con los procesos de investigacion sin considerar los
ambitos de redaccion y publicacion cientifica.

Es de sehalar que dentro de un plan curricular la com-
petencia del desarrollo cientifico e investigacion debe ser
parte del aprendizaje y desarrollo profesional. En el campo
de la Odontologia este desarrollo de la competencia cienti-
fica debe ser complementado con el proceso de produccion
y divulgacion cientifica.

Pese a la falta de una cultura de produccion del conoci-
miento, algunos estudiantes si han logrado publicar articulos
ya sea de forma individual y/o con asesoria docente y que
corresponden al grupo estudiantil que probablemente con-
tinuaran con la carrera cientifica en los posgrados. Algunos
estudios indican que el pertenecer a una Sociedad Cienti-
fica Estudiantil, contar con una adecuada asesoria docente
o haber participado en grupos de estudio favorece e influ-
yen positivamente en la motivacion de publicar articulos
cientificos®®. Es probable que existan mas factores que
influyan en la produccién cientifica estudiantil. Surge la
necesidad de conocer qué factores se relacionan con la pro-
duccion cientifica en los estudiantes para comprender cuales
influyen positivamente y por ende incidir en su promocién
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y cuales influyen negativamente para plantear politicas y
estrategias que modifiquen su accionar. En la presente inves-
tigacion se analizaron los factores personales, académicos,
laborales e institucionales que se relacionaron con la pro-
duccién cientifica de un grupo de estudiantes de la Facultad
de Odontologia de la Universidad Nacional Mayor de San
Marcos en Lima. Per(.

Materiales y método

Estudio relacional, retrospectivo que incluyé 45 estudiantes
del pregrado de la Facultad de Odontologia de la Universidad
Nacional Mayor de San Marcos, Lima, Per(. El tamano mues-
tral fue escogido de forma no probabilistica; esto debido a
que se necesitd de estudiantes que al menos hayan publi-
cado un articulo cientifico en el intervalo de anos desde el
2010 hasta el 2017.

Seleccioén de los participantes

Para ubicar a los estudiantes que publicaron articulos cienti-
ficos (articulos originales, articulos de revision y/o reportes
clinicos) se realizd una busqueda manual en las bases de
datos PubMed, Scopus, SciELO, LILACS, Google Académico
y Cochrane. En cada base de datos se utilizaron los térmi-
nos «Student», «Undergraduate», «San Marcos University» y
«Dentistry» asi como sus traducciones correspondientes al
castellano. La busqueda utilizé los filtros de publicaciones
desde el ano 2010 hasta el ano 2017 (junio) esto para locali-
zar a estudiantes que actualmente se encuentren cursando
el programa académico de la facultad. Una vez localizado un
articulo con presencia estudiantil se registro los siguientes
datos: apellidos y nombres, afio de publicacion, nombre de
la revista, idioma de publicacion, tipo de articulo (original,
revision, reporte de caso) y tipo de autoria (autor princi-
pal, coautor). El listado de articulos en los que aparecieron
nombres de estudiantes fue recolectado en una ficha de
recoleccion de datos. Aquellos estudiantes que presentaron
mas de una publicacion fueron agrupados segin produccion
cientifica (<1 articulo publicado, >1 articulo publicado). En
los casos donde un articulo tuvo mas de un estudiante en la
autoria estos fueron considerados de forma independiente
como autores del articulo. Después de obtener el registro
de datos de los articulos se procedié a verificar que los
estudiantes se encuentren matriculados en el pregrado de
la Facultad de Odontologia. Este procedimiento se realizo
corroborando con el sistema de matricula; este procedi-
miento permitio identificar a los estudiantes que podrian
ser abordados para la siguiente etapa de la investigacion.

Aplicacion del instrumento

A los estudiantes matriculados y que publicaron al menos
un articulo cientifico se les administro una encuesta estruc-
turada que incluyé 28 reactivos. La encuesta fue un
cuestionario estructurado adaptado de los estudios de
Parra'® y Pasache y Torres'". El cuestionario evalud los fac-
tores personales, laborales, académicos e institucionales
relacionados con la produccion cientifica. Los factores per-
sonales incluyeron las caracteristicas de: edad, sexo, ano

de estudios, suscripcion a una revista cientifica, pertenen-
cia a una sociedad cientifica, pertenencia a un grupo de
estudios, pertenencia a un grupo de investigacion multidis-
ciplinario, participacion en concursos cientificos, asistencia
a congresos cientificos, organizacion de eventos cientificos
y asesoria docente (items 1,2,3, 9,10,11,12,13,14,15, 16 y
17 con respuestas dicotomizadas). Los factores laborales
incluyeron a la condicién laboral actual (item 18), los facto-
res académicos incluyeron las caracteristicas de: cantidad
de investigaciones realizadas, cantidad de articulos publi-
cados, tiempo de dedicacion a la investigacion, tiempo de
dedicacion a las actividades académicas, cursos sobre inves-
tigacion cientifica, cursos sobre redaccion cientifica, cursos
sobre publicacion cientifica, cursos matriculados dentro de
la Facultad y cursos matriculados fuera de la Facultad (items
4,5,6,7,8, 19,20,21,22 y 23). Y los factores institucionales
incluyeron las caracteristicas de: incentivo de la Facultad
por las publicaciones cientificas, premiacion por parte de la
Facultad, incentivo de un docente, premiacion por parte de
un docente, espacios y recursos disponibles (items: 24, 25,
26, 27,y 28).

Para la validez de contenido del cuestionario se pidio la
valoracion a 10 jueces sobre la pertinencia, relevanciay cla-
ridad del instrumento y los items. Se calculo el coeficiente
de validez de Aiken y el indice de validez de contenido obte-
niéndose los valores de 0,94 y 0,87 respectivamente (tabla
1). La validez de constructo se realiz6 a través del anali-
sis factorial; se utilizd la prueba de Kaiser-Meyer-Olkin y
prueba de esfericidad de Bartlett para determinar la posi-
bilidad de dividir los reactivos en factores agrupables (se
acepto un p<0,05 para determinar la significacion) asi como
un valor mayor al 20% para el analisis de los pesos facto-
riales. El estadistico Kaiser-Meyer-Olkin arrojé un valor de
0,738, considerado como bueno, tomando en cuenta que
para este indice son aceptables valores mayores a 0,5. La
prueba de esfericidad de Bartlett mostrd un valor de 0,00,
considerado como significativo por ser menor que 0,05. Para
determinar la cantidad de componentes que conformaran
el cuestionario se evaluo las varianzas acumuladas dando
como resultado entre tres y cuatro componentes (62,92 y
72,2% respectivamente). De este modo, se llegd a identifi-
car cuatro componentes. La evaluacion de la confiabilidad
del cuestionario se realizd a través de la valoracion de la
consistencia interna. Al realizar el analisis de confiabilidad
mediante la prueba de Kuder-Richardson 20 se encontré una
consistencia interna global de 0,897 y un resultado de dos
mitades de 0,69 segln la prueba de Spearman-Brown. El
resultado arrojado indicé alta homogeneidad de equivalen-
cia de respuesta a todos los items a la vez y para todos los
encuestados.

El cuestionario validado y fiable fue utilizado de forma
autoadministrada y el encuestador (YC) solo respondio con-
sultas relacionadas con la tipologia y forma del cuestionario,
se abstuvo de sesgar los resultados con opiniones o respues-
tas a las preguntas.

Analisis de datos

Para el analisis de datos se vaciaron los datos en el paquete
estadistico SPSS 21.0. Para el analisis descriptivo de las
variables cualitativas se utilizaran tablas de frecuencias.
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Tabla 1  Reactivos utilizados en el cuestionario y valores de validez y fiabilidad encontrados
Cuestionario sobre produccion cientifica y factores relacionados
item Formulacion del item V de Aiken Lawshe Alfa de Cronbach si se
elimina el elemento

1 Sexo 0,96 0,93 0,911

2 Edad 1 1 0,896

3 Ano que esta cursando 1 1 0,884

4 ;Cuantos estudios de investigacion ha 1 1 0,911
realizado?

5 ;Usted ha publicado algun estudio de 0,96 0,93 0,885
investigacion (articulo original, articulo de
revision y/o reporte clinico) en alguna revista
cientifica?

6 ;Cuantos estudios de investigacion (articulo 0,93 0,86 0,890
original, articulo de revision y/o reporte
clinico) ha publicado?

7 ;Cuanto tiempo le dedica a la investigacion y 1 1 0,899
produccion cientifica por semana?

8 ;Cuanto tiempo le dedica a las actividades 0,96 0,3 0,885
clinico/académicas por semana?

9 ;Se encuentra suscrito a alguna revista 0,96 1 0,890
cientifica nacional y/o internacional?

10 ¢Es miembro de alguna sociedad cientifica? 1 1 0,896

11 ¢Es miembro de algiin grupo de estudio de 1 1 0,896
investigacion?

12 ¢Es miembro de algun grupo multidisciplinario 1 1 0,883
(con varios docentes) de investigacion?

13 ¢;Ha participado en concursos de posters 0,96 0,93 0,884
cientificos?

14 ¢;Ha asistido a congresos cientificos nacionales 1 1 0,884
y/0 extranjeros?

15 ¢Ha organizado eventos cientificos nacionales 1 1 0,890
y/0 extranjeros?

16 ;Contd con ayuda/asesoria docente para sus 1 1 0,896
publicaciones cientificas?

17 ;Contd con ayuda/asesoria de sus companeros 0,86 0,73 0,897
para sus publicaciones cientificas?

18 ¢Usted se encuentra laborando/contrato de 0,76 0,53 0,911
trabajo?

19 ¢Ha llevado cursos/instrucciones sobre 0,9 0,8 0,899
investigacion cientifica?

20 ¢Ha llevado cursos/instrucciones sobre 0,86 0,73 0,882
redaccion cientifica?

21 ¢Ha llevado cursos/instrucciones sobre 1 1 0,882
publicacion/produccion cientifica?

22 (Actualmente en cuantos cursos se encuentra 0,86 0,73 0,882
matriculado dentro de la Facultad?

23 (Actualmente en cuantos cursos se encuentra 0,96 0,93 0,896
matriculado fuera de la Facultad/Universidad?

24 ;La Universidad y/o Facultad le ha motivado e 0,96 0,93 0,896
incentivado en sus publicaciones cientificas?

25 ;La Universidad y/o Facultad le ha premiado 0,83 0,66 0,897
por sus publicaciones cientificas?

26 ¢Algn docente le ha motivado e incentivado 1 1 0,885
en sus publicaciones cientificas?

27 ¢Alglin docente le ha premiado por sus 0,93 0,86 0,885
publicaciones cientificas?

28 ;La Universidad y/o Facultad le ofrece un 0,96 0,93 0,894

espacio y recursos para sus publicaciones
cientificas?
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Tabla 2 Cantidad de publicaciones cientificas por afno de estudio; se muestran las frecuencias, medias y desviaciones estandar

Tercer ano Cuarto ano Quinto ano Internado Total H p

Publicaciones 10 (14,7%) 14 (20,58%) 21 (30,88%) 23 (33,82%) 68 (100%) 2,16 0,54
cientificas (n) (1,11+0,33) (1,75+1,38) (1,9+1,37) (1,35+0,6) (1,51+0,99)

Articulos 8(14,5%) 12(21,8%) 16(29,1%) 19(34,5%) 55 (80,8%) 3,42 0,331
originales (0,88+0,6)  (1,540,92) (1,45+£1,03)  (1,11£0,48) (1,22-0,76)

Articulos de 2(15,4%) 2(15,4%) 5(38,5%) 4(30,8%) 13 (19,1%) 1,91 0,59
revision (0,22+0,44) (0,25 +0,46) (0,45+0,52) (0,23+0,43) (0,2840,45)

Reportes de caso 0 0 0 0 0 - -
clinico

n: cantidad de elementos encontrados.
H de Kruskal-Wallis, p>0,05.

Para el analisis descriptivo de las variables cuantitativas
se utilizaron medidas de tendencia central y dispersion. La
correlacion simple entre la produccion cientifica (escala de
razén) y los factores se realiz6 a través de la prueba de
correlacion de Spearman. Después de establecidas las posi-
bles correlaciones se procedio a establecer las correlaciones
multiples. Considerando a la produccion cientifica estudian-
til como dicotomica (<1y >1) se utilizo la regresion logistica
binomial para establecer una relacion con los factores con-
siderados como dicotémicos; mientras que al considerar a la
produccioén cientifica en escala numérica se utilizo la regre-
sion logistica multiple. Las correlaciones fueron expresadas
a través de probabilidades (odds ratio [OR]) y predicciones
seglin las pruebas de Nagelerke y la prueba de Cox y Snell.
Se acepto un nivel de significacion de 0,05 para la refuta-
cion de la hipotesis nula. Asi como un p<0,05 para aceptar
el modelo de prediccion para el analisis de regresion.

Resultados

La edad promedio de los encuestados fue de 22,84 anos
con un rango de 19-28. El 46,7% (21 estudiantes) fueron
del género masculino y el 53,3% (24 estudiantes) del género
femenino.

Segun la informacion recolectada de las bases de datos
se encontro 68 publicaciones cientificas de los 45 estudian-
tes. Cincuenta y cinco articulos (80,8%) fueron originales, 13
fueron articulos de revision, no se encontraron reportes de
caso clinico. Los estudiantes de internado fueron los que
mas publicaciones cientificas obtuvieron. No se encontro
diferencias significativas entre las medias de publicaciones
cientificas entre los anos de estudio (p>0,05 segln la prueba
de Kruskal-Wallis; distribucion de datos no normal segun la
prueba de Kolgomorov - Smirnov para las variables estudia-
das) (tabla 2).

Los resultados de las respuestas a los items relacionados
a los factores personales, académicos, laborales e institu-
cionales se resumen en la tabla 3. Se encontré asociacion
significativa (p=0,02) respecto a la caracteristica de «haber
contado con ayuda/asesoria de sus compafneros para sus
publicaciones cientificas», asociacion significativa respecto
a la caracteristica de encontrarse laborando/trabajo que
le genere algin ingreso economico (p=0,003); asociacion
significativa con aquellos estudiantes que llevaron cur-
sos/instrucciones sobre investigacion cientifica (p= 0,025)

asi como asociaciones significativas con las caracteristicas:
la Universidad y/o Facultad le ha premiado por sus publica-
ciones cientificas (p= 0,025) y la Universidad y/o Facultad le
ha motivado e incentivado en sus publicaciones cientificas
(p=0,08).

La probabilidad de simular los eventos a través de la OR
con un intervalo de confianza del 95% encontré que den-
tro de los factores personales, el sexo, la suscripcion a una
revista cientifica, el ser miembro de una sociedad cienti-
fica, ser miembro de un grupo de estudio, ser miembro de
un grupo multidisciplinario, haber participado en posters
cientificos, haber asistido a congresos cientificos y haber
organizado eventos cientificos se correlacionan positiva y
significativamente con una mayor produccion cientifica. No
se encontroé correlacion con los factores laborales; respecto
a los factores académicos el tiempo de dedicacion a la inves-
tigacion, haber llevado cursos sobre redaccion cientifica y
haber llevado cursos sobre produccion cientifica se corre-
lacionaron con una mayor produccién cientifica. Sobre los
factores institucionales solo el hecho de haber recibido una
premiacion por parte de algin docente se relacioné positiva
y significativamente con una mayor produccién cientifica
estudiantil (tabla 4).

Discusién

Investigaciones realizadas en Cuba, Colombia, Chile y nues-
tro pais concluyen que a pesar de que los estudiantes de
Medicina Humana poseen la motivacion por la investigacion
cientifica, son pocos los que producen articulos cientificos
o presentan trabajos en congresos académicos'’. En el caso
de Odontologia, nuestro estudio también encontroé una baja
produccion cientifica estudiantil; en el intervalo de eva-
luacion entre el 2010 hasta el 2017 y de un total de 450
estudiantes matriculados solo el 10% tuvo algln tipo de par-
ticipacion en publicaciones cientificas ya sean como autores
o coautores. Seglin un estudio previo del autor en una eva-
luacion de 10 anos y un analisis de 269 tesis sustentadas,
solo 35 (13%) fueron publicadas en revistas cientificas; lo que
indica que la problematica no es actual sino que se remonta
desde anos atras'. La realidad en otras facultades de Odon-
tologia no es ajena, en algunos lugares se ha encontrado
incluso una produccion cientifica deficiente (valoracion de
cero)'. Svider et al.” en una revista médica encontraron
que el 9,2% de autoria principal fueron estudiantes y un total



Tabla 3  Frecuencias de las caracteristicas encontradas en los estudiantes segln los items evaluados y afno de estudios

{tems Tercer ano Cuarto ano Quinto ano Internado Total X2 p
No Si No Si No Si No Si No Si

Se encuentra suscrito a alguna 9 (20%) 0 6 (13,3%) 2 (4,4%) 7 (15,6%) 4 (8,9%) 12 (26,7%) 5 (11,1%) 34 (75,6%) 11 (24,4%) 2,418 0,12
revista cientifica nacional
y/o internacional

Es miembro de alguna sociedad 6 (13,3%) 3 (6,7%) 5 (11,1%) 3 (6,7%) 7 (15,6%) 4 (8,9%) 9 (20%) 8 (17,8%) 27 (60%) 18 (40%) 0,6 0,89
cientifica

Es miembro de alglin grupode 4 (8,9%) 5 (11,1%) 2 (4,4%) 6 (13,3%) 4(8,9%) 7 (15,6%) 6 (13,3%) 11 (24,4%) 16 (35,6%) 29 (64,4%) 0,046 0,83
estudio de investigacion

Es miembro de algiin grupo 6 (13,3%) 3(6,7%) 5 (11,1%) 3 (6,7%) 4(8,9%) 7 (15,6%) 12 (26,7%) 5 (11,1%) 28 (60%) 18 (40%) 3,51 0,32
multidisciplinario (con varios
docentes) de investigacion

Ha participado en concursos de 4 (8,9%) 5 (11,1%) 6 (13,3%) 2 (4,4%) 4(8,9%) 7 (15,6%) 11 (24,4%) 6 (13,3%)  25(55,6%) 20 (44,4%) 3,96 0,26
posters cientificos

Ha asistido a congresos 2 (4,4%) 7 (15,6%) 5 (11,1%) 3 (6,7%) 4(8,9%) 7 (15,6%) 11 (24,4%) 6 (13,3%) 22 (48,9%) 23 (51,1%) 5,74 0,12
cientificos nacionales y/o
extranjeros

Ha organizado eventos 8(17,8%) 1(2,2%) 8(17,8%) O 7 (15,6%) 4 (8,9%) 13 (28,9%) 4 (8,9%) 36 (80%) 9 (20%) 1,49 0,22
cientificos nacionales y/o
extranjeros

Conto con ayuda/asesoria 0 9 (20%) 1(2,2%) 7 (15,6%) 1(2,2%) 10 (22,2%) 4 (8,9%) 13 (28,9%) 6 (13,3%) 39 (86,7%) 2,52 0,11
docente para sus
publicaciones cientificas

Conto con ayuda/asesoria de 2 (4,4%) 7 (15,6%) 1(2,2%) 7 (15,6%) O 11 (24,4%) O 17 (37,8%) 3 (6,7%) 42 (93,3%) 5,13 0,02
sus companeros para sus
publicaciones cientificas

Usted se encuentra 7 (15,6%) 2 (4,4%) 7 (15,6%) 1(2,2%) 8 (17,8%) 3 (6,7%) 4 (8,9%) 13 (28,9%) 26 (57,8%) 19 (42,2%) 14,28 0,003
laborando/trabajo que le
genere algln ingreso
econdmico

Ha llevado 2 (4,4%) 7 (15,6%) O 8(17,8%) O 11 (24,4%) O 17 (37,8%) 2 (4,4%) 43 (95,6%) 5,04 0,025
cursos/instrucciones sobre
investigacion cientifica

Ha llevado 4(8,9%) 5 (11,1%) 6 (13,3%) 2 (4,4%) 6 (13,3%) 5 (11,1%) 11 (24,4%) 6 (13,3%) 27 (60%) 18 (40%) 1,97 0,57

cursos/instrucciones sobre
redaccion cientifica
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Tabla 3 (continuacion)

items Tercer ano Cuarto ano Quinto ano Internado Total X2 p
No Si No Si No Si No Si No Si

Ha llevado 4 (8,9%) 5(11,1%) 6 (13,3%) 2 (4,4%) 6 (13,3%) 5(11,1%) 11 (24,4%) 6 (13,3%) 27 (60%) 18 (40%) 1,97 0,57
cursos/instrucciones sobre
publicacion/produccion
cientifica

La Universidad y/o Facultad le 7 (15,6%) 2 (4,4%) 8((17,8%) O 10 (22,2%) 1 (2,2%) 17 (37,8%) O 42 (93,3% 3 (6,7%) 3,06 0,08
ha motivado e incentivado
en sus publicaciones
cientificas

La Universidad y/o Facultad le 7 (15,6%) 2 (4,4%) 8(17,8%) O 11 (24,4%) O 17 (37,8%) O 43 (95,6%) 2 (4,4%) 5,04 0,025"
ha premiado por sus
publicaciones cientificas

Algin docente le ha motivado 4 (8,9%) 5(11,1%) 6 (13,3%) 2 (4,4%) 5 (11,1%) 6 (13,3%) 9 (20%) 8 (17,8%) 24 (53,3%) 21 (46,7%) 2,15 0,54
e incentivado en sus
publicaciones cientificas

Algin docente le ha premiado 4 (8,9%) 5(11,1%) 6 (13,3%) 2 (4,4%) 5 (11,1%) 6 (13,3%) 12 (26,7%) 5 (11,1%) 27 (60%) 18 (40%) 3,45 0,32
por sus publicaciones
cientificas

La Universidad y/o Facultad le 5 (11,1%) 4 (8,9%) 8((17,8%) O 11 (24,4%) O 13 (28,9%) 4 (8,9%) 37 (82,2%) 8 (17,8%) 0,65 0,42

ofrece un espacio y recursos
para sus publicaciones
cientificas

* Prueba de Chi-cuadrado con correccién de yates; p<0,05.
™ Test exacto de Fisher; p<0,05.
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Tabla 4 0Odds ratios (OR) a partir de los modelos de regre-
sion logistica multiples para predecir la produccion cientifica
(dependiente a escala numérica) cuando es relacionada con
las covariables personales, académicas e institucionales

Caracteristica OR IC: 95% p
Sexo
Masculino Referencia
Femenino 0,442 0,32-1,41 0,002
Suscripcién a una revista cientifica
Si 0,864 1,61-2,32 0,000
No Referencia
Miembro de una Sociedad Cientifica
Si 0,639 0,8-1,75 0,000
No Referencia
Miembro de un Grupo de Estudio
Si 0,34 0,1-1,28 0,022
No Referencia
Miembro de un Grupo Multidisciplinario
Si 0,639 0,8-1,75 0,000
No Referencia
Participacion en posters cientificos
Si 0,583 0,65-1,64 0,000
No Referencia
Asistencia a congresos cientificos
Si 0,51 0,48-1,51 0,000
No Referencia
Organizacidn de eventos cientificos
Si 0,58 0,83-2,05 0,000
No Referencia
Tiempo de dedicacion a la investigacion
No le dedico tiempo Referencia
Menos de 2 h semanales 0,24 0,23-1,45 0,000
Entre 2-4 h semanales 0,12 0,32-1,75 0,000
Mas de 4 h semanales 0,64 0,12-1,71 0,000

Cursos sobre redaccion cientifica
Si 0,083

-0,447-0,78 0,586
No Referencia -

Cursos sobre produccién cientifica
Si 0,083

-0,447-0,78 0,586
No Referencia -

Premiacién por parte de algun docente
Si 0,88
No Referencia

0,64-1,57 0,000

IC: intervalo de confianza.

de 19,2% de articulos incluyé al menos un estudiante. Si bien
se percibe una produccion cientifica escasa, se resalta que
estos datos reflejan que existe el interés por los estudiantes
respecto a la publicacion cientifica, sobre todo si conside-
ramos que como estudiantes de pregrado (prelicenciatura)
no se encuentran en la obligacion de realizar esta «hazana
cientifica» a diferencia del posgrado como el doctorado que
deberia tener como pilar la produccion cientifica y donde
los porcentajes de publicaciones deberian ser mayores. Se

espera que todo doctor sea capaz de desarrollar y difundir
una investigacion novedosa.

La baja produccion cientifica y creacion de conocimiento
por parte de estudiantes dentro de los claustros univer-
sitarios contradice los canones del sistema universitario.
Seglin la UNESCO se establece que la Universidad es el
lugar donde se desarrolla la investigacion cientifica y se
realza la transferencia del conocimiento'®'”. Considerando
que la investigacion cientifica y comunicacion cientifica es
un proceso indivisible que se denomina produccion cienti-
fica o produccion académica'®; este modelo del estudiante
como investigador y productor de conocimiento orientado
por el método cientifico no ha penetrado organicamente en
el diseno curricular de las carreras de las Ciencias de la Salud
en muchos paises.

Al analizar los factores personales de los estudiantes
que poseen produccion cientifica en revistas indizadas nues-
tro estudio encontré que la mayoria pertenecen al género
femenino y son estudiantes de los ultimos afos de estudio
(quinto y sexto ano). Es comprensible que los estudiantes
con mayor experiencia y cursos llevados tengan mayor pro-
duccion debido a los afos que poseen dentro de la Facultad
y su mayor interrelacion con docentes e investigadores. En
un estudio de Robles-Jopia et al.? también se encontré que
el sexo femenino se correlaciona positivamente con la can-
tidad de investigaciones publicadas.

Referidos a la pertenencia a una sociedad cientifica se
encontrd una relacion positiva entre el ser miembro de la
sociedad y una mayor produccion cientifica. Al respecto de
este punto hemos de mencionar que las sociedades cientifi-
cas estudiantiles son un excelente medio para la formacion
de jovenes investigadores asi como ser el semillero de futu-
ros cientificos. Nuestro estudio encontré que el 64% de
estudiantes con al menos una produccion cientifica pertene-
cia a la Sociedad Cientifica de Estudiantes de Odontologia.
Bech et al."” acotan que los estudiantes que voluntariamente
pertenecieron a la Sociedad Cientifica de Investigadores de
la Facultad de la Salud aumentaron su participacion en pro-
yectos de investigacion desde el periodo 2004-2013.

Nuestro estudio confirma que el pertenecer a una socie-
dad cientifica estudiantil ha permitido que los estudiantes
posean una mayor probabilidad de publicar articulos cien-
tificos (OR=0,639) esto debido a que el ambiente creado
dentro del grupo les permite compartir y difundir sus pro-
pios conocimientos en investigacion y produccion asi como
colaborar durante el proceso de publicacion cientifica en
revistas indizadas.

Asimismo el pertenecer a grupos de estudio de investiga-
cion distintos al de una sociedad cientifica también se asocid
con una mayor produccién cientifica estudiantil. Nuestro
estudio encontré que el pertenecer a grupos de estudio
aumenta la probabilidad de una mayor produccion cienti-
fica (OR=0,34). En el estudio de Robles-Jopia et al.® también
se encontréo que la cantidad de grupos de investigacion
en los que participa un investigador se correlaciona posi-
tivamente con la cantidad de investigaciones publicadas.
Al parecer al estar en constante participacion en investi-
gaciones, ejecucion de proyectos y redaccion de trabajos
académicos/cientificos permite motivar al estudiante a que
publique un articulo cientifico. Se conoce también que aque-
llos estudiantes que durante su pregrado mantuvieron una
constante actividad cientifica continGian con su produccion
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cientifica al finalizar sus estudios durante el posgrado. Asi
por ejemplo Bech et al.” encontraron que después de un
ano de finalizados los estudios universitarios el 23,7% de
los estudiantes que pertenecieron a grupos de investigacion
publicaron articulos cientificos en la base de datos Medline,
y que este porcentaje se incremento al 38,6% después de dos
anos y al 70,4% después de tres afos de egreso. Reinders
et al.?’ afiaden que entre estudiantes que tuvieron expe-
riencia en investigacion y estudiantes que no la tuvieron, los
primeros poseen cuatro veces mas probabilidades de publi-
car articulos cientificos al finalizar su carrera universitaria.

Al estudiar los factores académicos dentro de la Facultad
de Odontologia, se encontré que el haber cursado estu-
dios sobre «redaccioén cientifica» y «produccion cientifica»
influyd positivamente en la decision de publicar articulos
cientificos por parte de los estudiantes. El cursar temas
relacionados con la investigacion y publicacion cientifica
depende de los planes de estudio que la institucion disene
dentro del curriculo universitario. Al analizar el plan de
estudios de la Facultad se encontroé con la presencia de
cursos relacionados con la metodologia de la investigacion,
epidemiologia, estadistica y tesis mas no asi cursos relacio-
nados con la redaccion y produccion cientifica. Esto nos hace
suponer que aquellos estudiantes que cursaron los temas de
redaccion y produccion de forma extracurricular poseen una
mayor ventaja al estar mas relacionados con la tematica de
publicacion cientifica.

Algunos estudios indican que frente a la carencia de estu-
dios relacionados con la investigacion dentro de sus facul-
tades optan por actividades y cursos extracurriculares?’?2,
Tal es el caso de nuestro estudio en el cual los estudian-
tes encuestados expresaron que los cursos sobre redaccion
y publicacion cientifica las adquirieron en otras faculta-
des y eventos ajenos a las actividades académicas que
les ofrecia la Facultad de Odontologia. Referidos a los
factores institucionales y su influencia en la produccion
cientifica estudiantil nuestro estudio encontré que la Unica
caracteristica influyente positiva y significativamente fue
la recompensa que ofrecen algunos docentes como parte
de las actividades académicas dentro de la Facultad. Aque-
llos estudiantes que recibieron una «recompensa» en forma
de un puntaje adicional en la evaluacion de un respectivo
curso fueron los que mayor produccion cientifica obtu-
vieron. Dicha «recompensa» al parecer fue un motivante
para que los estudiantes se animen por publicar articulos
cientificos.

Algunas de las limitaciones del presente estudio impli-
can que la muestra no fue aleatoria y de tamano pequefo,
lo cual no permite generalizar los resultados. Ademas de
que los datos recolectados son de solo una institucion. Tam-
bién acotamos que se realizd una busqueda manual en las
bases de datos para encontrar la produccion cientifica de los
estudiantes. Este método no ha sido validado ni se cuenta
con informacion que pueda ser objetivo y no se considerd
otras bases de datos como EMBASE. Se recomienda profun-
dizar el estudio con la evaluacion de las percepciones de los
estudiantes, evaluar los cambios curriculares que se pue-
den implementar y el resultado final que seria el niUmero de
publicaciones realizadas por los alumnos.

Concluimos que la produccion cientifica estudiantil en la
Facultad de Odontologia es escasa y que de los estudian-
tes que lograron publicar articulos cientificos el pertenecer

a una sociedad cientifica, a grupos de estudio, haber
participado en concursos, asistido a congresos, organizar
eventos cientificos, llevar cursos de redaccion cientifica y
haber sido reconocidos por sus docentes influyen positiva-
mente en una mayor produccion cientifica.
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